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A Ultima batalha de Lavrénti Béria

Entrevista com Elena Prudnikova!

Ialia Siroejina

— Sabe, Elena, quando terminei de ler o seu livro tive logo o forte desejo de
Ihe perguntar qual é a parte de verdade e qual é a parte de invencéo literaria?

— E uma pergunta complicada. Enquanto investigadora, tendo em conta todos cri-
térios, devo dizer que, no essencial, tudo foi inventado. Como poderia eu saber de
que falaram e o que disseram Stéline e Béria? Mas como autora de uma obra de fic-
cao, afirmo que o livro esta repleto de factos e tem muito a ver com um manual de
histéria. E tudo uma questéo de critérios. Se falarmos dos factos em si, ent&o no livro
esta aquilo que aconteceu realmente e 0 que ndo aconteceu, e também se discorre
sobre o que terad acontecido com maior probabilidade, mas sobre isso ndo hé provas,
apesar de dispormos de memorias abundantes e detalhadas.

— Trata-se portanto de enigmas? Vamos entéo por partes. Primeiro, sobre o
que aconteceu na realidade.

Sobre o0 que aconteceu na realidade
(Dois governantes da Uni&o Soviética)

— Em primeiro lugar € absolutamente exacto que em 26 de Junho de 1953 ocorreu
um golpe de Estado. Nao foi uma luta pelo poder entre os herdeiros de Staline, mas
0 mais normal e tipico putsch.

— Pode fundamentar?

— Claro. A versao da «partilha do poder» assenta na hipétese totalmente absurda
de que Staline se permitiu morrer sem escolher e preparar um sucessor, porque este
em qualquer momento poderia tirar-lIhe as rédeas do poder. O mito da sede de poder

1 Elena Prudnikova é escritora e historiadora russa. A presente entrevista foi incluida
como posfacio do seu livro A Ultima Batalha de Lavrenti Béria, OLMA, Media Grupp, Mos-
covo, 2008. (N. Ed.)



patoldgica de Stéline, do seu receio de concorrentes — como muitos outros do género
— foi lancado por Khruchov. Tanto uma coisa como outra sdo absolutamente impos-
siveis de encaixar no verdadeiro Staline.

— Por que razéo considera que o sucessor era precisamente Béria?

— Porgue isso esta escrito em letras garrafais ao longo de toda a organizacdo da
URSS no pos-guerra. Acontece que se procura sempre o sucessor de Staline la onde
em principio ndo devia estar, ou seja, no Comité Central. Isto é uma aberragdo 6ptica
introduzida posteriormente, na época de Bréjnev, quando o partido obteve um poder
absoluto e ilimitado no pais. O mesmo aconteceu até 1939. No entanto, entre 1940 e
1953, as coisas ndo eram assim de todo. Recorde-se que ainda no plenéario de Julho
de 1953, Malenkov? foi chamado de sucessor de Stéline, uma vez que desde Marco,
logo depois da morte do lider, passou a ocupar o honroso lugar cimeiro na direc¢do
do pais. Mas Malenkov era presidente do Conselho de Ministros e apenas membro
comum do Politburo, depois de ter renunciado, na Primavera de 1953, ao cargo de
secretario do CC. A deslocacgado do centro de gravidade da direccdo do Estado do Po-
litburo para o Conselho de Comissarios do Povo comecgou logo em 1939 e o sucessor
de Staline devia ser procurado precisamente no Conselho de Ministros. E era ai que
ele estava sem surpresa.

— Como exactamente?

— Em 1942 foi criado o Bureau Operacional do Comité Estatal de Defesa. Apos a
guerra foi transformado em Bureau Operacional do Conselho de Ministros, e depois
foi designado simplesmente Bureau do Conselho de Ministros. Era uma espécie de
«quartel-general» da Unido Soviética. Fora da sua al¢cada estavam (caso estivessem
de facto!) apenas alguns ministérios importantes: Negécios Estrangeiros, Assuntos
Internos, Controlo Estatal e o comando do exército. A pessoa que estava a frente do
Bureau do Conselho de Ministros era, pela sua posicédo, a segunda figura da URSS.
Desde 1944, essa pessoa era Béria. Alem disso, acompanhava ainda trés importantes
tutelas: o Ministério dos Assuntos Internos, o Ministério da Seguranca do Estado e
Ministério do Controlo Estatal (os Negdcios Estrangeiros e o exército eram acompa-
nhados pessoalmente por Staline). Na préatica o poder do Estado estava dividido en-
tre Staline e Béria, com a supervisdo geral de Staline sobre a metade de Béria. Sera
gque ndo € evidente a quem o lider se preparava para entregar as rédeas do poder?
Além disso, decorre daqui que Béria era um partidario absoluto e integral das ideias
de Staline ou, pelo menos, que os seus pontos de vista eram aceitaveis para o lider.
De outro modo Lavrénti Pavlovitch nunca teria tido na vida um tal volume de pode-
res. Na prética, apos a guerra, o pais era governado nao por um, mas por dois lideres:
um velho e um mais novo, e o primeiro estava a passar gradualmente as alavancas da

2 Malenkov, Guedrgui Maksimilianovitch (1902-1988), membro do partido (1920-1961),
do CC (1939-1957), do Politburo/Presidium (1946-57), candidato desde 1941. Vice-presidente
do Conselho de Ministros da URSS (1946-53 e 1955-57) e presidente (1953-55). Acusado de
pertencer ao grupo antipartido juntamente com Kagandvitch e Mdlotov, é exonerado em 1957
dos cargos de direccdo partidaria e do governo, sendo nomeado director da Central
Hidroeléctrica de Ust-Kamenogérsk. Em 1961 é aposentado e expulso do partido. (N. Ed.)



governacéao ao segundo. Sobre este tema penso escrever um livro que tera como titulo
O Sistema de Duas Estrelas.

— Considera que ja em 1944 Staline tinha escolhido o seu sucessor?

— Penso que isso foi feito muito antes. Em 1944 essa sua decisdo apenas veio ao
de cima. Mas até isso... Eu costumava usar como referéncia o ano de 1944, quando
Béria se tornou adjunto de Staline no Comité Estatal de Defesa. Mas ao estudar o
tema do 22 de Junho [data da invasdo nazi em 1941 (N. Ed.)], conclui que ja nessa altura
Béria integrava a «troika» dirigente da URSS, a direc¢cdo mais restrita que jamais
existiu no pais. Foi-lhe confiada a realizacdo da mais importante das operagdes da
Grande Guerra Patriodtica: a evacuacdo da industria das regides ameacadas. Entao
passei a usar como nova data de referéncia o dia 8 de Agosto de 1941, quando Staline
se tornou Comandante Supremo. Embora fosse um génio, para poder dirigir o curso
da guerra e concentrar-se na direccdo do exército, Staline precisava de se apoiar no
«comandante-em-chefe» de toda retaguarda, ou seja todo o campo militar unificado
chamado URSS. Dos quatro membros restantes do Comité Estatal de Defesa, e
mesmo em todo o Politburo, apenas Béria tinha condic¢des para o cargo.

— Esta a esquecer-se de Moélotov...2

— Molotov nunca trabalhou autonomamente. Em todos os cargos era tutelado de
perto por Staline. E no momento de que falamos o lider simplesmente nédo tinha
tempo nem forcgas para isso. Precisava de uma pessoa capaz de agir autonomamente,
sem amas. Quando ainda era primeiro secretario na Georgia, Béria demonstrou que
o podia fazer, e de que maneira! Mas o dia 8 de Agosto, mais uma vez, € 0 momento
da acc¢éo, a deciséo, penso, foi tomada muito antes.

— Mas entdo quando?

— Existe uma indicacdo indirecta. A verdade € que um sucessor nao cresce por Si
proprio, precisa de ser preparado, e este ndo é um processo rapido, no XIX Con-
gresso, Staline disse que para formar um homem de Estado € preciso dez anos, depois
corrigiu, 15 anos. Se subtrairmos 15 anos a 1952, obtemos 1937. Mas se € correcto que
ja em 1949 Staline comecgou a entregar poder, entdo temos de recuar até 1934. E uma
data muito interessante. Kirov4 foi assassinado em 1934 e Staline teve de pensar num
novo sucessor. E ele ndo era pessoa para ficar a pensar muito tempo.

3 Mélotov, Viatcheslav Mikhéilovitch (1890-1986), membro do partido desde 1906, do
CC (1921-57) do Politburo (1926-57). Membro do Conselho Revolucionario de Petrogrado
(1917), secretario do Comité Central do PC da Ucrania (1920), presidente do Conselho de
Comisséarios do Povo (1930-41) e comissario/ministro dos Negdécios Estrangeiros da URSS
(1939-1949 e 1953-1956). Em 1957 é acusado de pertencer ao grupo antipartido e enviado
como embaixador para a Republica Popular da Mongdlia. Expulso do partido em 1961 foi
reintegrado em 1984. (N. Ed.)

4 Kirov, Serguei Mirénovitch, verdadeiro apelido Késtrikov, (1886-1934), membro do
partido desde 1904, do CC desde 1923 (candidato desde 1921) e do Politburo desde 1930
(candidato desde 1926). Participou na insurreigdo armada em Petrogrado e na luta pela ins-
tauracéo do Poder Soviético no Norte do Caucaso. Apos a Guerra Civil foi primeiro secretario
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— Quer dizer que Kirov foi quem Stéline preparou primeiro para seu sucessor?!

— Simplesmente ndo havia mais ninguém! Para Stéline a economia sempre foi a
prioridade. Logo, no posto de chefe do Estado s6 poderia ser substituido por alguém
que tivesse uma experiéncia de sucesso na governacdo integral do pais ou de uma
regido. Naquele tempo havia poucas pessoas dessas. No Politburo estavam Ordjo-
nikidze® e Kirov. O primeiro ndo servia por uma série de caracteristicas pessoais e
por motivo da nacionalidade. Dizem que Kirov, por uma série de caracteristicas, tam-
bém ndo era o mais adequado. Pois bem, Stéline ndo tinha possibilidades de procurar
o lider ideal e teve de escolher entre aqueles que estavam perto dele.

— A nacionalidade de Ordjonikidze incomodava Staline. E a nacionalidade de
Béria ndo?

— A questdo ndo € apenas a nacionalidade. Ordjonikidze era extraordinariamente
temperamental e por vezes chegava a vias de facto por d& ca aquela palha. Que chefe
de Estado seria essa pessoa que ao zangar-se enfia um murro nos queixos de alguém?
No que toca a Béria, era uma pessoa de com uma tal estatura que minudéncias como
uma nacionalidade inconveniente deixam de ter importancia. Penso que se tivesse
conseguido permanecer no seu posto até aos setenta anos, como Stéline, hoje discu-
tiriamos qual dos dois teria feito mais pela URSS.

— A esse ponto?

— Nos seus apenas «cem dias» revelou-se como um homem de Estado de dimenséo
historica. Parecerd que ndo se pode fazer muito em cem dias, mas foram encetadas
transformac6es politicas deveras interessantes... e ndo sabemos o0 que se planeava
para a economial!

— Quem concebeu a reforma econémica, Staline ou Béria?

— Quem a concebeu foi seguramente Stéline, mas suponho que o papel de Béria
aqui foi muito relevante.

— Significa, em suaopinido, que Staline era contraa economia do socialismo?

— Simplesmente ndo conseguiram cria-la. Desde os primeiros quinquénios, a eco-
nomia da URSS esteve sempre em estado de emergéncia, e por essa razao era coman-
dada. SO se comecgou a pensar em mecanismos econdémicos ja depois guerra, quando
deixou de ser necessaria a correria frenética e se impunha uma transi¢do para uma
economia normal de tempo de paz. Algumas transformagfes estavam claramente a
ser preparadas. Recorde-se que o livro de Staline, Problemas Econdémicos do Socia-
lismo na URSS, surgiu precisamente nesse periodo. O impulso, penso eu, foi dado

do CC do PC(b) do Azerbaijao (1921-26) e seguidamente da organizacéo de Leningrado. Foi
vitimado por um atentado em 1 de Dezembro de 1934. (N. Ed.)

5 Ordjonikidze, Grigori Konstantinovitch (Sergd) (1886-1937), georgiano, membro do
partido desde 1903, do CC (1912-17, 1921-27 e a partir de 1930), do Politburo desde 1930
(candidato desde 1926). Participante nas revolug8es de 1905-1907 e de 1917, ocupou varios
cargos no governo e no partido, nomeadamente como presidente do Conselho Superior da
Economia Nacional e como comissario da Industria Pesada. Suicidou-se em 1937. (N. Ed.)
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pelo «caso do Gosplan», quando ficou a vista aquilo que um planificador desonesto,
ou simplesmente um traidor, pode fazer na economia. Voznessénski® foi executado,
mas o problema permaneceu.

— E pensa que se pretendia fazer uma economia de mercado?

— Uma economia planificada de mercado, sim. Ainda nos anos 30, quando todo o
pais trabalhava ndo por dinheiro, mas debaixo de ordens, na Gedrgia de Béria apli-
caram-se com sucesso mecanismos econémicos. De um modo interessante combi-
nou-se empresas dependentes da Unido, que funcionavam segundo o plano estatal,
com empresas locais, e metodos de comando com métodos econdmicos. A experién-
cia georgiana dos anos 30 devia ser estudada com a méxima atencdo, precisamente
enquanto poligono da nova economia socialista. A propdsito, alguns economistas oci-
dentais eminentes (verdadeiramente eminentes e ndo aqueles com quem 0S NOSSOS
«rapazes de calcas cor-de-rosa» se aconselharam) manifestaram a opinido de que
um dos objectivos principais da «perestroika» foi destruir a economia planificada
soviética porquanto esta é a economia do amanhd, e que até ao momento nao se in-
ventou nada mais eficiente. Recentemente ouvi uma comparagio muito interessante,
com a qual concordo em geral: a economia de mercado € um magnifico automovel de
corrida, sofisticado, a ultima palavra da técnica e do design. A economia planificada
soviética € uma nave espacial inacabada, canhestra e disforme. No entanto, mesmo
atravancada, a precisar de reformas, esta economia continuava a ser um concorrente
perigoso. Mas voltando aos finais dos anos 40, inicios dos anos 50... hd uma coisa
gue tem de ser dita: independentemente de quem tivesse desenvolvido a reforma, a
Unica pessoa que a poderia realizar era Béria.

— Porque néao Staline?

— Ja ndo tinha as forcas necessérias para o trabalho diario exigido para a realiza-
cao da reforma. A sua mente era a mesma, mas a capacidade de trabalho, infeliz-
mente... Estou apenas comecar a trabalhar nesse periodo, mas quanto mais aprendo,
melhor compreendo o futuro que Khruchov nos preparou.

— Voltando mais uma vez a questdo do sucessor, por que razao, depois da
morte de Staline, Malenkov se tornou a primeira figura do Estado?

— E possivel que tenha sido uma solugéo de compromisso nas negociagdes entre o
partido e o governo, mas 0 mais certo € ter sido uma decisdo de Béria. Foi ele o pri-
meiro a tomar a palavra na reunido de 5 de Marg¢o, ndo contando com a presidéncia
puramente formal de Khruchov, quando se estava a decidir a questéo do poder, e pro-
pbds Malenkov para ocupar o cargo de chefe do governo. No entanto, refira-se, na dis-
tribuicdo dos papéis no novo governo, Béria desempenhava um papel semelhante ao

6 Voznessénski, Nicolai Alekséievitch (1903-50), membro do partido desde 1919, do CC
(1939-49), do Politburo entre 1947-49 (candidato desde 1941). Presidente do Gosplan (1938-
41 e 1942-49), primeiro vice-presidente do Conselho de Comissarios do Povo da URSS (1941-
46) e vice-presidente do Conselho de Ministros (1946-49). Expulso do partido e destituido de
todos os cargos em 1949, ¢ julgado no «Processo de Leningrado» e condenado a fuzilamento
pelo Colégio Militar do Tribunal Supremo da URSS em Setembro de 1950. (N. Ed.)
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de Staline nos anos 30. Recorde-se que o lider nem sempre ocupou 0s cargos princi-
pais. Recorde-se ainda que era Béria quem dava instruc6es aos médicos na datcha de
Staline, foi ele quem ordenou suspender os procedimentos de reanimacgéo, ou seja,
comportava-se como o verdadeiro chefe do Estado. E, até 26 de Junho, o governo su-
bordinava-se a ele sem reservas. De modo que depois, no plenario, tiveram de dar
grandes voltas para explicar o que tinham feito. Por que motivo Béria nao foi vice-
primeiro-ministro? Ha varias hipoteses. No meu livro, O Ultimo Cavaleiro de Staline,
falei da questéo da nacionalidade. Agora, neste livro avango com outra hipodtese.

— E bastante inesperada...

— Sim, mas o que é que tem de improvavel? Béria era um politico jovem, tinha 54
anos, mas parecia muito mais velho. H4 testemunhos de que trabalhava deitado na
cama. Em todo o caso foi assim que recebeu o pai de um amigo meu, e essa pessoa,
um engenheiro bastante importante, ficou estupefacta com a situacéo. Héa cerca de
um meés soube que as manifestacdes psiquicas neuroldgicas da sindrome da radiacéo
sdo a passagem entre estados de euforia e de depressdo. Se considerarmos o tempe-
ramento de Béria, isto coincide rigorosamente com o que disseram sobre ele no ple-
néario e sobre o seu estado de salde na Primavera de 1953. Estava claramente muito
doente, e qual é a doencga mais natural, profissional, digamos assim, que o presidente
do Comité Atdbmico pode apanhar? Alids dois adjuntos seus, Malichev e Zaveniaguine
morreram dessa doenca em meados dos anos 50. Nao se pode esquecer que a sin-
drome da radiacdo era praticamente desconhecida naquele tempo, de modo que di-
ficilmente os médicos poderiam diagnostica-la com rigor. Assim, seria simplesmente
irresponsavel assumir a governacado do Estado quando sabia que Ihe restava pouco
tempo de vida. E depois... fazia-se uma nova partilha do poder?

— Que outros factos histéricos existem no seu livro?

— Os principais acontecimentos politicos, a destituicdo e nomeacao de personali-
dades politicas, os plenarios e congressos, etc. A trama historica geral estd em rigo-
rosa conformidade com datas e acontecimentos. A biografia de Béria e de outras pes-
soas baseiam-se apenas em factos reais, com excepc¢ao dos didlogos, € claro. Se bem
gue neste caso, parte deles podem ter ocorrido, e se ndo com aquelas palavras, pelo
menos naguele sentido...

— Continuemos: onde é que comeca a invencao? O que é que nao aconteceu?



Sobre 0 que nao aconteceu
(A invencao como prova da verdade)

—...Em primeiro lugar a prisdo de Béria ndo existiu. Antes de comecar a trabalhar
neste livro estava convencida disso em 90 por cento, agora estou convencida a 99 por
cento.

— E porque pegou nesse assunto?

— Porqgue néo podia alhear-me de dez por cento de probabilidades, tanto mais que
a versao da prisdo tem aceitacdo geral e é confirmada por um certo nimero de teste-
munhos. Além disso, dar uma forma literaria a uma verséo e ver o que dai resulta é
também um meio de investigar essa versdo. Neste caso o trabalho em si foi muito
interessante — a composic¢ao da intriga, a interac¢do das personagens...

— E os resultados?

— E como pode ver. Assim que as personagens histéricas ganham vida, comegam
amexer-se e acomportar-se ndo Como personagens, mas como pessoas, torna-se logo
claro que o mecanismo dos acontecimentos hoje comumente aceites é na realidade
pesado, aberrante... e ndo funciona. Para ligar as pontas foi preciso fazer uns acres-
centos grosseiros e suposicgdes artificiais. Naturalmente que na vida tudo pode acon-
tecer, mas elaborar planos tdo absurdos para um golpe de Estado ao acaso... Afinal
de contas, eles ndo eram dezembristas.’

— A gue «acrescentos» se refere?

— Na crénica do golpe de Estado. Uma vez que isto ndo € a vida real, mas um po-
licial, permiti-me imaginar que Béria estava ocasionalmente ausente de casa no mo-
mento em que a sua residéncia foi tomada de assalto, que o seu adjunto Bogdane
Kobulov teve uma saida de cena aventurosa, que Mélotov e Malenkov se aliaram a
Khruchov e dangaram ao som da sua musica, aceitando a comunicacao verbal da
morte de Béria, sem exigirem ver o cadaver. Na realidade quer Kobulov, quer Malen-
kov e Mélotov s6 podiam ter aquele comportamento se Béria estivesse morto e sou-
bessem disso com exactidao e certeza.

— Portanto, exclui por completo a hip6tese de Béria ter sido preso no Politburo?

—Vou repetir-me: agora excluo essa possibilidade em 99 por cento. Acontece que
tive ha pouco a confirmacao de um facto fundamental, o qual até agora conhecia ape-
nas de uma unica fonte, que infelizmente tem tendéncia para fantasiar. Refiro-me ao
fogo feito sobre a residéncia de Béria por volta das 12 horas do dia 26 de Junho de
1953. Até ao momento apenas Sergo Béria tinha mencionado este facto. Agora tenho
em minha posse a gravacao da entrevista e as memorias de Piotr Nikolaiévitch Bur-
gassov, antigo médico-chefe que na altura trabalhava no Ministério de Béria. No dia

7 Designacao dos participantes na revolta de 14 de Dezembro de 1825, em S. Petersburgo,
contra o tsar Nicolau I. O movimento militar, chefiado por oficiais progressistas, foi esma-
gado pelas forcas do imperador. (N. Ed.)



26 deparou-se nas escadas com Vannikov,8 que levava Sergo para qualquer lado. De-
pois foi a casa de Vannikov e este disse-lhe que tinha passado pela rua Katchalov e
contou-lhe o que viu I, e que por certo Béria tinha sido morto. Penso que neste caso
dois testemunhos séo suficientes. E isto refuta totalmente a verséo oficial difundida.

— E se Béria ndo estivesse de facto em casa?

— Se Béria ndo estivesse em casa, teria sido informado do assalto em cinco minu-
tos. Sera que depois disso teria seguido para o Politburo? Nunca na vida! Teria outros
assuntos muito mais importantes para tratar.

— E se as duas coisas aconteceram simultaneamente, a prisao e o tiroteio na
rua Katchalov?

— E que sentido faz assaltar uma casa vazia? O que procuravam la e para qué tanta
pressa? Se Béria ja estava preso, porque nao foi seguido o procedimento habitual?
Retirar a seguranca, apresentar um mandado, etc... Até podemos imaginar como
tudo aconteceu. Sergo recorda-se de ter visto janelas destruidas no gabinete do pai e
marcas de uma rajada de metralhadora na parede. Se tivessem entrado a forca na
casa isso seria demorado e ruidoso. Em primeiro lugar, Béria ndo era propriamente
um cordeiro, por isso podiam néo conseguir entrar. Em segundo lugar, nesse espaco
de tempo, chegaria a rapaziada aguerrida do Ministério dos Assuntos Internos. Agora
imagine o que tera acontecido: no patio um blindado faz fogo, sai a seguran¢a da casa
para indagar o que se passa. Neste caso o que faz Béria? Muito simples: vem a janela
ver o0 que aconteceu. E entdo é alvejado por tiros de metralhadora.

— Nao é demasiado simples?

— Para a nossa época, sim. Mas todos eles tinham estado na frente de batalha,
tinham experiéncia de combate e a esse titulo eram mestres em solucdes simples. E
para qué prender Béria? Vivo criava demasiados problemas. E o maior deles era que
enquanto estivesse vivo, existiria uma real alternativa de poder, ou seja, era possivel
escolher entre Béria e Khruchov. Por isso, para for¢ar o partido e o governo a dangar
ao som da sua musica, os conspiradores tinham de colocar todos perante uma situa-
¢cdo sem saida. Mostrar que Béria estava morto e que ndo havia escolha. A ndo ser
assim as coisas podiam acabar mal para eles.

— Como?

— No minimo Malenkov ou Molotov podiam falar no Plenéario. O seu peso e auto-
ridade eram incomensuravelmente maiores do que Khruchov. Qualquer um deles
podia fazer que Nikita Sergueiévitch saisse da sala ja algemado. E sé o facto de terem
subido a tribuna logo no primeiro dia do Plenario € um sinal claro de que néo havia

8 Vannikov, Boris Lvévitch (1897-1962), membro do partido desde 1919 (anteriormente
pertenceu ao Partidos dos Socialistas Revolucionéarios), do CC (1939-1961), engenheiro, ocu-
pou pastas ministeriais no dominio da industria e do armamento, foi adjunto de Béria no
comité especial do projecto atdmico desde 1946, e chefe da Primeira Direc¢ao Principal ads-
trita ao Conselho de Ministros (1945-1953), responsavel pela construcédo de novos ramos in-
dustriais, entre muitos outros cargos. Aposentou-se em 1958. (N. Ed.)
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alternativa, ndo havia razéo para lutar. Béria estava morto e os membros do Politburo
tinham-no visto morto.

— Porqué?

De outra forma como poderiam acreditar em Khruchov? S6 nos livros é que podem
ser tdo crédulos...

— E se todos estivessem juntos, como afirmou Khruchov?

— Juntos? Por que razdo e em nome de qué? Em primeiro lugar, nenhum dos que
deixaram memorias sobre aquele dia conseguiu inventar a mais pequena razado para
tal prisdo, mesmo passados muitos anos. A «luta pelo poder» € um argumento mais
ou menos da mesma natureza que as intrigas dos franco-macdes. A luta pelo poder
existe sempre, mas os golpes de Estado acontecem muito raramente. Em parte pela
simples razdo de que, para além de forcas politicas interessadas nisso, € ainda preciso
dispor de um grupo concreto de pessoas dispostas a arriscar a vida. Que motivo ti-
nham Khruchov, Bulganine,® Moskalenkol0 e Jukov!! para correrem esse risco? As
hipoteses de serem encostados contra um muro eram muito grandes.

— E qual é para si esse motivo?

— Um s6 — avida! So para salvar a propria vida se pode atentar contra um gover-
nante tdo forte como Béria. Claramente houve alguns jogos secretos, por isso todas

9 Bulganine, Nikolai Aleksandrovitch (1895-1975), membro do partido desde 1917, do CC
(1937-61), candidato desde 1934, do Politburo (1948-58), candidato desde 1946, do Orgburo
(1946-52). E eleito presidente do Soviete de Moscovo em 1931, torna-se presidente do go-
verno da Republica da Ruassia (1938-41), e a seguir vice-presidente do Conselho de Ministros
da URSS (1947-53). Vice-comissario da Defesa desde 1941, ministro da Defesa (1947-49) e
das Forcas Armadas (1953-56). A partir de 1953 exerce funcdes de primeiro vice-presidente
e de presidente do Conselho de Ministros da URSS (1955-58). Afastado do governo da URSS
em 1958, € nomeado presidente do Conselho da Economia de Stavropol. Dois anos mais tarde
€ aposentado. Marechal da Unido Soviética desde 1947 foi despromovido para coronel-gene-
ral em 1958. (N. Ed.)

10 Moskalenko, Kirill Semiénovitch (1902-1985), membro do partido desde 1926, entrou
para o Exército Vermelho em 1920. Major-general, participa nas batalhas de Stalingrado,
Kursk, Kharkov, Kiev e Praga, entre outras. Nomeado marechal (1955), comandante-em-
chefe do Exército de Misseis Estratégicos (1960) e vice-ministro da Defesa da URSS (1962).
Na altura dos acontecimentos aqui descritos era comandante das forcas de defesa anti-aérea
da regido militar de Moscovo. (N. Ed.)

11 Jukov, Guedrgui Konstantinovitch (1896-1974), membro do partido desde 1919, do CC
(1953-57), candidato (1941-46), do presidium do CC (Politiburo) em 1957, candidato desde
1956. Ingressou no Exército Vermelho em 1918, foi comandante da regido militar da
Bielorrussia (1938-39), da regido especial de Kiev (1940-1941), chefe do Estado-Maior
General e vice-comissario da Defesa (entre Janeiro e Julho de 1941). Durante a Il Guerra
integra o Quartel-General do Comandante Supremo (Stavka), comanda diversas frentes,
torna-se primeiro vice-comissario da Defesa (1942-45) e adjunto do Comandante Supremo.
Entre 1945 e 1946 é o comandante principal dos exércitos soviéticos na Alemanha. Em 1946
comanda as regides militares de Odessa e dos Urais. Volta ao Ministério da Defesa em 1953
como ministro-adjunto e ministro (1955-57). E aposentado em 1958. (N. Ed.)
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as figuras participantes ocultaram até a morte o pano de fundo dos acontecimentos.
Mesmo Khruchov, nas suas memdrias, ndo se descoseu sobre o que em concreto
aconteceu. Nada de concreto foi dito no plenario. O chamado «processo Béria» €
uma farsa tdo miseravel que se torna ridiculo ler. N&o h& resposta a pergunta «por
que motivo?». Ter-se-& simplesmente trocado Béria por Khruchov, sem uma razao?
Qual foi o susto? J& sem falar da pena que foi para o pais. Isto em primeiro lugar.

Em segundo lugar, a historieta policial de Khruchov de que Béria preparava um
golpe de Estado, e que eles tiveram pouco mais de uma semana para se juntarem e
prendé-lo, isto, desculpe, € um serial para donas de casa. Sera que se pode acreditar
gue ninguém no Politburo teria avisado, ao saber do que se preparava contra ele? Na
realidade, se Khruchov tivesse revelado o seu projecto aos seus pares, no dia 26 de
Junho estaria ele a prestar declara¢des na Lubianka.12 Ha aqui uma pequena nuance:
é que para os membros do entdo Politburo, Béria era uma pessoa muito mais proxima
do que Khruchov.

— Mas Khruchov estava ha mais tempo no Politburo!

— Sim, tornou-se membro do Politburo em 1940 e Béria apenas em 1946. Mas e
entdo? O Politburo era apenas um dos pontos de encontro do grupo de pessoas que
dirigia o Estado. Havia outros. Até o final dos anos 30 o Politburo dirigia tudo, du-
rante a guerra era 0 Comité Estatal de Defesa que o fazia. Ndo devemos prender-nos
aos nomes. Os Orgdos podem ser diferentes, mas as pessoas sdo as mesmas. Julgo
qgue foi Mikoian3 que disse que «O Comité Estatal de Defesa era o gabinete de
Staline». Tal como o Presidium do Conselho de Comissarios do Povo e o Politburo.
Depois o secretario elaborava cada uma das decisdes sob o respectivo carimbo.

A importancia de cada uma das figuras do Estado revelou-se bem na guerra,
guando ndo havia espaco para bailados politicos e a estrutura de direc¢do do Estado
era rigorosa e univoca. Ora neste caso observamos que as coisas eram totalmente di-
ferentes. Béria na guerra era membro do Comité Estatal de Defesa, enquanto Khru-
chov eramembro do conselho militar de uma frente. Ndo sdo apenas niveis diferentes,
sdo niveis incomensuraveis! Depois da guerra, Béria foi presidente do Bureau do Con-
selho de Ministros, na pratica, a segunda figura no pais, enquanto Khruchov foi pri-
meiro secretario na Ucrénia e depois em Moscovo, ou seja, era um dirigente regional.
A mais alta responsabilidade alcangou-a j& perto do final da sua carreira como secre-
tario do CC, cargo que no inicio dos anos 50 ja ndo tinha quase nenhuma importancia.
Nunca alcancou o nivel daqueles com quem se reunia no Politburo, ja sem falar das

12 A sede do KGB situava-se na Praca Lubianka, no centro de Moscovo, junto a Praca
Vermelha. (N. Ed.)

13 Mikoian, Anastas Ivanovitch (1895-1978), membro do partido desde 1915, do CC entre
1923 e 1976 (candidato desde 1922) e do Politburo entre 1935-66, (candidato desde 1926).
Teve uma longa carreira politica iniciada com Lénine e terminada com Bréjnev. Em 1926 é
designado Comisséario do Povo do Comércio Interno e Externo. Depois ocupa as pastas do
Abastecimento (1930-34), da Industria Alimentar (1934-38), do Comércio Externo (1946-
49), do Comércio (1953-55). Apoiante de Khruchov, é finalmente eleito presidente do Pre-
sidium do Soviete Supremo, cargo que ocupa entre 1964 e 1965, mantendo-se até 1974 como
membro do 6rgdo méaximo da URSS. (N. Ed.)
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qualidades e talentos pessoais. E qual foi o susto que os levou a trocar Béria por Khru-
chov? Tanto mais que o caracter de Nikita Serguéievitch ndo era melhor em nada. Se
Béria injuriava por questdes de servico, Khruchov fazia-o quando perdia as rédeas.

Finalmente, um terceiro ponto. Admite porventura que os membros do Politburo
de Stéline poderiam permitir que «primeiro se prendesse e depois se investigasse»,
como afirmou Khruchov no plenario? Tanto mais que se tratava da segunda figura
do pais? Nao devemos toma-los por idiotas! Recordemos pelo menos o processo de
Mikhail Kaganovitch, que era simplesmente irmdo de um membro do Politburo. Es-
tava-se em Agostol4 de 1941, decorria a guerra. No entanto, estas pessoas extrema-
mente ocupadas primeiro examinam os materiais do processo, interrogam Vannikov,
que tinha apresentado provas contra Kaganovitch, e depois realizam a acareacéo.
Durante todo este tempo, Kaganovitch permaneceu em liberdade. E ele era apenas
um director de fabrica.

— Portanto, as prisdes eram uma decisdo do Politburo...

— Antes de autorizar o NKVD a efectuar uma priséo, o Politburo examinava minu-
ciosamente todos os materiais...

— Isso era feito por todo o Politburo?

— Nao, pelo que sei isso era tratado pela «dupla» dirigente Staline/Mdlotov e por
aqueles que tinham relacgdo directa com o assunto. Se os implicados eram militares,
tratava Vorochilov,!s se eram quadros do partido, é possivel que fosse Malenkov. Em
geral, para obter autorizacdo de prender um alto cargo, Ejov!6 tinha de trabalhar
muito.

— Entédo e as resolucgdes com informacgdes ao NKVD: «Prender aquela pes-
soa». Diga-me, isso ndao aconteceu?

— E claro que aconteceu. A razdo é que a «dupla» tinha muito mais informac&o do
que os investigadores do NKVD [Comissariado dos Assuntos Internos] e mesmo do que
o comissario do povo. Nela confluiam dados de todos os servi¢os de informacao e de

14 E provavel haver aqui um lapso de memoria, pois segundo a biografia oficial, publicada
na revista lzvéstia TsK KPSS, de 7 de Julho de 1990, Mikhail Kagandévitch (1888-1941), sui-
cidou-se com um tiro de pistola em 1 de Julho de 1941. A ser assim, o processo de que fala a
autora teria de ser anterior aquela data. (N. Ed.)

15Vorochilov, Kliment Efrémovitch (1881-1969), membro do partido desde 1908, do CC
(1921-61 e a partir de 1966), do Politburo (1926-60), foi um dos organizadores do Exército
Vermelho. Her6i da guerra civil, torna-se comissario para os Assuntos militares e Maritimos
(1925) e Comissério da Defesa (1934). Marechal da Unido Soviética (1935), € nomeado vice-
presidente do Conselho de Ministros da URSS (1946) e presidente do Presidium do Soviete
Supremo da URSS (1953-60), permanecendo como deputado e membro do Presidium até ao
final da sua vida. (N. Ed.)

16 Ejov, Nikolai lvanovitch (1895-1940), membro do partido desde 1917, do CC (1934-39)
candidato do Politburo (1937-39), dirigiu 0 NKVD (1936-1938) e o Comissariado dos Trans-
portes Fluviais (1937-39). Em 1939 é preso e julgado pelo Colégio Militar do Tribunal Supremo
da URSS, acusado de trai¢do ao Estado, espionagem e de ligacdo a uma organizagdo militar
clandestina no interior do Exército Vermelho que se propunha derrubar o governo soviético. E
executado em 4 de Fevereiro de 1940. (N. Ed.)
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contra-informacéo existentes no pais, acrescidos da informacdo que chegava por ca-
nais pessoais... SO Staline e Molotov dispunham do quadro completo. E muito do que
sabiam néo devia ser do conhecimento ndo sé do comisséario do povo dos Assuntos
Internos, como até dos outros membros do Politburo. Aliés é por essa razdo que al-
guns conspiradores detidos, que ndo falaram nos interrogatérios, comecaram a falar
depois de um encontro pessoal com Staline: o lider sabia o que Ihes devia mostrar.

— Quer dizer que durante as repressfdes ndo houve arbitrariedade?

— Houve e de que maneira! Mas ndo em relacdo as pessoas da nomenclatura.
Hoje é até dificil de imaginar a meticulosidade do Politburo no acompanhamento
das investigacdes dos processos de pessoas importantes. E ndo era na fase da con-
clusdo da acusacdo, mas na fase dos interrogatorios! Estou convencida de que na
famigerada lista de «execucdes» de Staline, com 129 nomes (esta € alids a Unica lista
publicada), ele conhecida cada um dos processos... Portanto, como vé, ha demasia-
dos argumentos a indicar que ndo houve detencdo [de Béria] e ndo ha nenhuma
demonstracgao real de que Béria ficou vivo depois de 26 de Junho... De resto, escrevi
pormenorizadamente sobre isso em O Ultimo Cavaleiro de Staline. Por conse-
guinte também n&o houve nenhum bunker, nem interrogatérios, nem um duelo en-
tre Béria e Rudenko...1”

— Se ndo houve detencado entéo as actas dos interrogatoérios que refere no li-
Vro séo invengao sua?

— N&o é bem assim. As actas existem de facto. E a tal mentira de que ha provas
documentais. E uma vez que existem porque néo utiliza-las no romance? So que tais
actas sdo muito estupidas...

— E acrénica do golpe de Estado?

— Foi elaborada segundo as mesmas testemunhas. E veridica na medida em que
os testemunhos sado veridicos.

— Béria assistiu de facto a reuniao com Staline em que foi tratada a carta de
Eikhe?18

— Esse episodio € puramente literario. Apesar de ser perfeitamente plausivel que
Stéline se aconselhasse com Béria sobre questdes dos servi¢os de seguranca; mas é
obvio que néo o faria da maneira narrada [no romance Béria assiste furtivamente a reu-
nido a partir de um guarto contiguo a sala]. No entanto, podia simplesmente convida-lo

17 Rudenko, Roméane Adréievitch, (1907-1981), procurador-geral da URSS entre 1953 e
1981, foi responséavel pelo processo de Béria. Segundo a versao oficial teria presenciado a
execucdo do condenado, em 13 de Dezembro de 1953, no bunker do estado-maior do Okrug
Militar de Moscovo. (N. Ed.)

18 Eikhe, Robert indrikovitch (Roberts Eihe) (1890-1940), letdo, membro do partido desde
1905, do CC desde 1930 (candidato desde 1925), candidato do Politburo desde 1935. Foi co-
missario dos Bens Alimentares (1919) e, entre 1929 e 1937, primeiro-secretario dos comités de
Krai da Sibéria e da Sibéria Ocidental e do comité da cidade de Novossibirsk. Em 1937 é no-
meado comissario da Agricultura da URSS, sendo preso em Abril do ano seguinte, julgado e
condenado a fuzilamento em Fevereiro de 1940 por actividades anti-soviéticas. (N. Ed.)
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para a reunido. De resto, quando Ejov soube, em Agosto de 1938, quem tinha sido
nomeado para seu adjunto [trata-se de Béria] ficou muito assustado. Passou uma se-
mana a beber e outra a destruir documentos.

— E arede secreta? O general Kudriavtsev e os outros? Sao reais?

— Sabe, preferia ndo responder, pois de qualquer maneira ndo acreditardo no que
digo. Mas em resumo é o seguinte: qualquer chefe de Estado tem agentes secretos e
Staline teve-os de certeza. Que missdes Ihes foram dadas ndo sabemos, mas o lider
era uma pessoa muito precavida. Quem é que criou esse servico? Antes da guerra,
eventualmente foi o préprio Staline, depois da guerra é provavel que tenha sido man-
tido por Béria. A quem mais confiar um tal assunto? Mas conhecemos a capacidade
de realizacdo de Béria. A Gelrgia permaneceu como a repuUblica mais rica até aos
anos 90, o complexo de Defesa ainda existe, e 0 KGB é como sabe...

— Seja qual for aversao, para mim e para muitas pessoas, penso eu, a questao
principal continua sem resposta: como é que Lavrénti Pavlovitch Béria, com a
sua experiéncia e indubitavel inteligéncia, pdde deixar-se apanhar? Sera que
N&o previu que se preparavam para o massacrar?

— N&o tenho uma resposta clara para essa questdo. Mas mesmo que tivesse pre-
visto, dificilmente poderia antecipar ac¢des de uma violéncia tdo brutal e sobretudo
gue o golpe de Estado fosse feito por militares, com tanques, transportes blindados
e metralhadoras. Em segundo lugar, parece que apesar de tudo confiava em Khru-
chov. E em terceiro, tudo indica que considerava que Staline teve uma morte absolu-
tamente natural. As declarac¢des incongruentes da seguranca, indicando que a morte
do lider ndo € um assunto simples, s6 foram prestadas muitos anos depois. Na altura,
a versdo que constava era simples e clara: a seguranga encontrou Staline em agonia
na madrugada de 2 de Mar¢o e comunicou de imediato as devidas insténcias. Se Béria
soubesse que Ignatiev?® estava envolvido na morte do lider, possivelmente ter-se-ia
precavido e ordenado a sua deten¢do. Mas... mesmo o soldado mais experiente pode
pisar uma mina. Béria ndo foi excepcéo.

19 Ignatiev, Semiodne Denissovitch (1904-1983), membro do partido desde 1926, do CC
(1952-61). Ingressa nos 6rgaos de seguranca em 1920. A partir de 1935 exerce fungdes de
secretario do partido em vérias regides e repUblicas integrando os respectivos CC. Torna-se
ministro da Seguranga do Estado da URSS (1951-53) e secretario do CC durante alguns meses.
Em 1953, é designado primeiro secretario do Partido na regido da Baschquiria e mais tarde,
em 1957, naregido da Tartaria. Deputado do Soviete Supremo, é aposentado em 1960. (N. Ed.)
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