Para a Histoéria do Socialismo
Documentos
www . hist-socialismo.net

Texto publicado narevista belga Etudes marxistes et auteurs, N.° 8, Julho-Setembro de 1990
Original em francés disponivel em http://www.marx.be/FR/cgi/emall.php?action=get_doc&id=7&doc=354
Traducgdo do francés de SN, revisdo e edi¢do de CN, 10.10.2009

Os anos de Bréjnev:
stalinismo ou revisionismo?!

por Ludo Martens

Quando Gorbatchov nos surpreendeu em 1985 com um discurso radicalmente novo em relagdo
aos 17 anos de brejnevismo, quando langou propostas corajosas no dominio do desarmamento,
guando a seguir retirou as suas tropas de certos envolvimentos aventureiros no terceiro mundo,
reabriu-se de novo um velho debate. Existiria ainda uma esperanca de que a Unido Soviética
regressasse aos principios socialistas revolucionarios? Seria necessario reler a analise elaborada,
logo no final dos anos 60, pelo Partido Comunista Chinés e o Partido do Trabalho Albanés? A
restauracdo do capitalismo na URSS teria sido consumada com o golpe de estado de Khruchov em
19567 O regime existente desde entdo na URSS poderia ser caracterizado como um capitalismo de
Estado praticando uma politica externa social-imperialista?

' Nota prévia do Editor: Apesar da demonstragdo objectiva e exaustiva das teses que apresenta neste texto, o tom
extremamente critico, por vezes caustico, de Ludo Martens em relacdo ao periodo de Bréjnev pode levar o leitor a
associar esta analise com posi¢des esquerdistas marcadamente anti-soviéticas, divulgadas no final dos anos 60 e
sobretudo nos anos 70 por formagdes ocidentais pro-chinesas, cuja pratica era objectivamente anti-revolucionaria
€ mesmo anticomunista.

E certo que Martens responsabiliza o revisionismo soviético, iniciado por Khruchov e agravado com Bréjnev,
pela «despolitizagdo» dos jovens: «Um marxismo-leninismo esclerosado, ideologizado, ndo pode implantar-se no
espirito dos jovens» (pag. 5), acrescentando que «muitas organizagdes revoluciondrias, nascidas nos anos 60,
sentiam-se mais proximas das ideias defendidas pela China e pela Albania do que do revisionismo» (pag. 8).

Todavia, a politica chinesa que o autor qualifica de «autenticamente revolucionaria» ¢ delimitada aos «anos 60»
(pég. 2), e mesmo neste periodo, referindo-se a carta enviada pelo PCC ao PCUS em 1964, no ambito do «grande
debate», Ludo Martens considera que «certas conclusdes» sdo «provavelmente precipitadasy, embora coloquem
«correctamente um problema fundamental que ndo parou de se agravar ao longo de todo o reinado de Bréjnev»
(pag. 6).

Por outro lado, ndo obstante as durissimas criticas que faz a direc¢do soviética, o autor ndo escamoteia a
existéncia de «for¢as marxistas-leninistas» na URSS que «continuavam a sua actividade sob Bréjnev, apesar de ja
nao determinarem as orientacdes do partido» (pag. 2). E, malgrado todos os desvios e deformagdes, reconhece que
«na Uni8o Soviética, um grande nimero de mecanismos socialistas continuava a funcionar, comunistas
continuavam a motivar ¢ a mobilizar os trabalhadores para a producéo. O desmantelamento das estruturas e dos
valores socialistas fazia-se lentamente. A Unido Soviética conhecia uma estabilidade econémica relativa e um
desenvolvimento constante.

«Explorando algumas superioridades do sistema econdmico socialista, Bréjnev realizou esforg¢os gigantescos no
dominio militar, dando a URSS uma paridade com a superpoténcia americana. (pag. 18).

Por fim, discordando de muitos aspectos da politica externa soviética, Ludo Martens escreve: «A Unido
Soviética era efectivamente uma superpoténcia, mas também um colosso com pés de barro. Podia adoptar uma
politica agressiva e aventureira em certas regides especificas. Mas a tese de que constituia “a superpoténcia mais
perigosa” tendo um “regime social-fascista de tipo hitleriano” foi sempre uma afirmagdo idealista que uma
observagdo materialista dos factores em jogo ndo podia de modo algum sustentar» (pag. 17).



Ludo Martens Os anos de Bréjnev: stalinismo ou revisionismo?

Hoje, em Agosto de 1990, Gorbatchov surpreende-nos novamente: pela rapidez e a energia com
gue restabelece o mercado livre e a propriedade privada e com a qual lanc¢a planos de privatizagdo e
de integracdo ao sistema capitalista mundial.

Estas duas tomadas de posi¢do inesperadas remetem-nos para uma avaliacdo do periodo de
Bréjnev, de 1966 a 1982.

Opinides diferentes circulam entre as forgas que se reclamam do marxismo-leninismo.

Alguns consideram que a chegada ao poder de Bréjnev, em 1965, significou o inicio de uma
critica do revisionismo de Khruchov. Os ataques odiosos contra Staline e a experiéncia historica
dos anos 20 e 30 cessaram. Houve algum reconhecimento dos méritos de Staline e da linha que ele
representou. A URSS regressou a certos principios essenciais do leninismo abandonados por
Khruchov.

Outros pensam que a linguagem mais ortodoxa servia de cobertura para esconder o processo de
decomposic¢ado ideoldgico e politico que persistia a cabega do partido e do Estado. A linguagem
aparentemente mais marxista-leninista ndo correspondia a uma pratica autenticamente
revolucionaria, mas a um comportamento hegemanico e aventureiro.

Outros, ainda, créem que o regresso a um discurso mais ortodoxo era a expressdao de um
compromisso entre diferentes classes e tendéncias politicas. A camada dos burocratas renunciava
aos ataques ultrajantes contra Staline para evitar reac¢des populares violentas. Ela sentia que era
preciso mais tempo para desmontar, na pratica diaria, 0s mecanismos e estruturas socialistas; s
depois € que poderia atacar os fundamentos ideoldgicos do sistema. Forgas marxistas-leninistas
continuavam a sua actividade sob Bréjnev, apesar de ja ndo determinarem as orientagbes do
partido.

O abalo de Gorbatchov teria sido inevitavel apos o periodo Bréjnev?

Gorbatchov representaria o salto qualitativo num processo continuo de degenerescéncia? Apds o
fracasso do brejnevismo, uma outra viragem, uma mudanca revoluciondria e marxista-leninista,
teria sido possivel na direc¢cdo do PCUS?

Uma resposta completa a todas estas interrogacdes exige com certeza um estudo da evolucéo
econdmica e social da URSS, uma andlise da diferenciacdo das classes sociais, uma informacao
bastante completa sobre as diferentes tendéncias existentes no PCUS e entre 0s seus quadros
dirigentes, uma andlise do peso do aparelho militar e das suas tendéncias politicas e ideoldgicas.

Neste estudo queremos avaliar se os quatro congressos do PCUS organizados sob Bréjnev
podem indicar-nos respostas sobre algumas das perguntas levantadas. Os relatorios que Bréjnev
apresentava no congresso do partido ndo sdo mais que um aspecto da realidade soviética. Mas sdo
um aspecto importante porque nos dao as analises que a direc¢ao fazia a propésito da situagdo
nacional e internacional, a orientacdo politica e ideoldgica que impunha ao partido, a sua visdo do
futuro e as tarefas que fixava ao partido e o povo.

O 23.©° Congresso:
Bréjnev, um fiel sucessor de Khruchov

Bréjnev e Khruchov

Foi avancada a ideia de que a chegada ao poder de Bréjnev marcou uma ruptura com a politica
revisionista de Khruchov, que Bréjnev reabilitou Staline e reintroduziu o conceito da ditadura do
proletariado. Ora, no 23.° Congresso, realizado em 1966, Bréjnev afirma logo de entrada:
«Durante todos estes anos [1961-1966], o PCUS, inspirando-se da linha definida pelos
20.° e 22.° congressos do Partido, conduziu firmemente o povo soviético na via da
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construcdo do comunismo» (p. 5). Em todo o relatério ndo encontramos a minima critica a
nenhuma das grandes ideias novas que caracterizam o revisionismo de Khruchov.2

O ataque contra a China socialista

Durante o periodo abrangido pelo relatério produziu-se um acontecimento de importancia
historica no movimento comunista internacional: a ruptura entre o PCUS e o Partido Comunista
Chinés. No decurso da grande polémica, que ocorreu nos anos 1963 e 1964, a China defendeu os
principios revolucionarios do leninismo, enquanto que a Unido Soviética, relativamente as
guestbes essenciais, se virou para a social-democracia. No seu relatorio, Bréjnev ndo produz a
minima analise nem o minimo balanco desta luta ideoldgica. Apenas consagra algumas linhas
sobre a China para dizer o seguinte: «Os desvios da linha marxista-leninista, sejam eles de
direita ou de "esquerda’, tornam-se particularmente perigosos quando se confundem
com manifestagbes de nacionalismo, de chauvinismo de grande poténcia e de
hegemonismo» (p. 30-31). Bréjnev conduz ja a luta ideoldgica e politica a golpes de bordéao.
Partindo das posic@es revisionistas de Khruchov, Bréjnev acusa o partido chinés de oportunismo de
esquerda; a China é catalogada «de nacionalista» por ter se recusado a acatar as novas teses do
20.° e do 22.°© congressos do PCUS. A Unido Soviética projecta as suas proprias praticas bem reais
de chauvinismo de grande poténcia e de hegemonismo sobre a China, cuja politica de ajuda e de
apoio aos revolucionarios do mundo inteiro era, nos anos 60, autenticamente revolucionaria. Esta
politica ndo tinha nada a ver com inten¢bes de «hegemonia mundial», acusacdo que na altura foi
lancada contra a China por todas as forcas imperialistas. E bastante significativo o que escreve, em
1965, o antigo nazi Siegfried Muller, que ingressou na escola militar americana, em 1950, para a
seguir servir a NATO durante seis anos e se tornar, em 1964, mercenario no Congo-Kinshasa: «Se
um perigo ameaca o Ocidente cristdo, ele sé pode vir da velha cidade imperial de Pequim. (...)
Pequim ja tacteia a Africa com a ponta do pé. Setecentos e cinquenta milhdes de chineses
comprimem-se no seu pais. Avancam lenta mas seguramente em direc¢cdo aos Estados Unidos.
Estdo presentes na Indonésia, na Birmania, em Hong-Kong (!!!) e em muitos outros lugares».3

O irresistivel avanco do comunismo...

Bréjnev apresenta uma analise da situacdo do movimento comunista internacional tingida pelo
subjectivismo grosseiro que caracterizava a euforia khruchoviana, cuja fungdo primaria era
encobrir a realidade. «O movimento comunista internacional consolidou as suas posicoes
como forca politica mais influente da nossa época» (p. 25). «No decurso dos anos
transactos, o sistema mundial do socialismo reforgou-se sensivelmente. (...)

«Nos paises irmaos, o regime socialista reforca-se regularmente» (p. 9 e 11). «Sim,
este Estado socialista, vigoroso e prospero para todo o sempre, existe! Este Estado é a
nossa patria soviética, a URSS. O seu poderio no plano econémico, militar e outros é
inabalavel» (p. 174).

O sentimento de poténcia irresistivel que emana da URSS inspira a apreciacdo optimista do
movimento comunista internacional. Mas falar de «consolida¢do» do movimento no momento da
ruptura com os partidos chinés e albanés, no momento de confrontacdo politica com a China
socialista, com os seus 800 milhdes de habitantes, no momento em que se manifestam
divergéncias profundas com os partidos vietnamita, coreano, romeno e cubano, é pura mistificacao.
Analistas burgueses fizeram melhor ao assinalarem a possibilidade de um enfraquecimento
estratégico do movimento comunista internacional devido a ruptura entre o PCUS e 0 PCC. A ideia

? Todas as citagdes: Le XXIlle Congrés du PCUS, ed. Agéncia Novosti, 1966.
3 Muller Siegfried, major: Les nouveaux mercenaires, ed. France Empire, Paris, 1965, p.100-101.
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do «poderio inabalavel» da URSS esta na base do hegemonismo soviético sobre o movimento
comunista, que desponta ja neste relatdrio do 23.© Congresso. «As constantes fundamentais da
edificacao socialista sédo comuns a todos os paises» (p.11). Mas a URSS tem o monopélio
para determinar estas constantes e, por conseguinte, para excomungar 0S que nao seguem
cegamente as concepcoes soviéticas, como foi o caso, nos anos 60, do Partido Comunista Chinés e
do Partido do Trabalho Albanés.

O marxismo esclerosado como falsa consciéncia

Com a chegada ao poder de Bréjnev, o marxismo-leninismo transforma-se, de ciéncia da
revolucdo, em ideologia, em falsa consciéncia que mascara os interesses privados de uma camada
privilegiada que esta a separar-se dos trabalhadores. Os relatérios que Lénine apresentava nos
congressos do partido eram modelos de analise concreta, materialista, das realidades
socioecondémicas em plena mudanga, modelos com espirito de luta e de combate. Nos relatorios de
Staline reencontramos 0 marxismo-leninismo como ciéncia da pratica da luta de classes; a analise
que visa impulsionar a revolucdo mundial e a luta de classes na Unido Soviética, reencontramos o
debate, a critica, a confrontacdo politica no interior do partido. Estas caracteristicas fundamentais
ndo devem ser obscurecidas pela constatacdo de certas fraquezas e erros politicos e ideoldgicos de
Stéline, que ndo tinha o génio de Lénine. Com Bréjnev, o marxismo-leninismo passa a ser uma
ideologia, um conjunto de teses, de ideias, de concepcdes, que serve para ofuscar as realidades
vivas e moventes e legitimar os interesses particulares da camada no poder. Os relatérios de
Bréjnev sdo verborreias mistificadoras a imagem dos discursos sociais-democratas no Ocidente que
falam de socialismo, de ideais igualitarios, de humanismo, de luta contra o capitalismo
monopolista para melhor ocultar os antagonismos de classe e melhor conduzir as massas a
colaboracdo com o sistema existente. No relatério de Bréjnev ao 23.°© Congresso é em vao que
procuramos uma analise materialista, profunda, sobre as posicGes politicas e o0s interesses
economicos das diferentes camadas e classes sociais na Unido Soviética, uma andlise dos
fendmenos sociais essenciais da sociedade soviética. Bréjnev repete vezes sem conta generalidades
do tipo: «A teoria deve abrir sempre o caminho a pratica» (p. 160) e «todo o trabalho
ideolégico deve estar estreitamente ligado a vida, a pratica» (p. 163), mas esquiva-se a
aplicar estes excelentes preceitos. E quando de tempos a tempos se arrisca a «desenvolver» a
teoria, afasta-se completamente da pratica e da realidade. «O Partido Comunista», afirma
Bréjnev, «tornou-se ainda mais forte e monolitico» (p. 6). Um ano apés a queda de Khruchov,
de que espécie de «monolitismo» se poderia falar? Sem a menor anéalise das realidades
econdmicas, politicas, culturais, religiosas que existem entre as 131 nacionalidades e etnias que
vivem na URSS, Bréjnev declara peremptoriamente: «Os povos da URSS estédo envolvidos
num processo de aproximacao cada vez mais pronunciado, a sua unidade e a sua
coesdo reforcam-se ao ponto de se tornarem indestrutiveis» (p. 165). Bréjnev permanece
fiel a uma das teses essenciais de Khruchov segundo a qual a luta de classes cessou de existir na
URSS, excepto sob formas marginais de delinquéncia e de parasitismo. Isto leva Bréjnev a
constatar certos fendmenos sociais, mas sem lhes consagrar uma analise de conjunto e em
profundidade, portanto, sem desembocar numa pratica de luta de classes consequente.
«Infelizmente», diz, «ainda existem pessoas que se reclamam da arte e que se consagram
a denegrir o nosso regime, a caluniar o nosso povo herdico. E certo que se podem contar
pelos dedos» (p. 127). Eis ao que se resume a analise da corrente ideolégica conduzida por
Soljenitsine, esse idedlogo do tsarismo alimentado pelo anti-stalinismo de Khruchov, esse porta-
voz das antigas correntes reacciondrias e das novas tendéncias pro-imperialistas na sociedade.
«Alguns jovens tém uma mentalidade de parasitas, exigindo muito do Estado, mas
esquecendo o seu dever para com a sociedade. Os ide6logos burgueses apostam nestas
pessoas pouco aguerridas, receptivas as mas influéncias ideoldgicas, para as utilizar
nos seus interesses. Felizmente que sdo muito raras entre nés» (p. 151). A despolitizagdo da
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juventude decorre necessariamente da concepcdo do Estado de todo o povo e da afirmacdo da
cessacdo da luta das classes sob o socialismo. O marxismo-leninismo ndo pode ancorar-se na
juventude sendo como teoria da luta social viva. Um marxismo-leninismo esclerosado,
ideologizado, ndo pode implantar-se no espirito dos jovens. Ora, desde Lénine, sabemos que ndo
existe vazio em matéria de ideologia. Onde néo se implanta a ideologia socialista, reina, sob as suas
multiplas formas, a ideologia burguesa.

O economismo

A ideia essencial de Bréjnev é que ja ndo existem ameacas sérias ao socialismo na URSS, podem
ainda colocar-se pequenos problemas em sectores marginais da sociedade mas, no seio do «partido
de todo o povo», atingem a plenitude para a eternidade o leninismo e o socialismo cientifico e que,
por conseguinte, ndo ha nenhuma ameaca de perigo vinda do interior do partido. Trata-se de uma
completa desmobilizacdo dos comunistas para a defesa da ditadura do proletariado, para a luta de
classes no interior do partido e na sociedade. Daqui decorre um economismo grosseiro na
concepc¢do do partido e dos sindicatos. O economismo, a tendéncia de ndo considerar sendo o0s
problemas directos resultantes da produc¢éo e do trabalho na fabrica e no escritério, é uma forma
da ideologia burguesa que se imp&e espontaneamente aos trabalhadores. O economismo impede o0s
trabalhadores de elevarem ao nivel da compreensdo dos interesses das diferentes classes e camadas
sociais, das suas lutas e oposicdes; 0 economismo mascara a questdo essencial da ditadura de
certas classes que se exprime na ac¢do do Estado. O economismo desmobiliza o partido para a
defesa da ditadura do proletariado. Eis a tese economista fundamental elaborada por Bréjnev no
dominio da edificacdo do partido: «Nas novas condicfes, as organizactes do Partido
tornam-se ainda mais responsaveis pelo trabalho dos colectivos de producao, pelo
desenvolvimento econdémico das cidades, das republicas. Elas devem tornar-se
verdadeiros organizadores da realizacdo dos planos [quinquenais] fixados pelo partido»
(p. 102). Bréjnev define a seguir as tarefas dos sindicatos: «Nas condicdes actuais, a actividade
dos sindicatos como escola do comunismo adquire um contetdo novo. O alargamento
das prerrogativas e da autonomia econdmica das empresas, a utilizacdo sistematica
dos estimulos econdmicos aumentam muito a responsabilidade dos sindicatos no que
respeita ao cumprimento do plano do Estado, ao aperfeicoamento técnico da producéo,
a multiplicacdo dos inventores e dos racionalizadores» (p. 142). Ora, durante todo o
periodo socialista existe a luta entre a via socialista e a via capitalista no campo da edificacdo
econdmica; a autonomia das empresas e 0s estimulos materiais podem desenvolver os elementos
capitalistas em todos os dominios essenciais, no da propriedade dos meios de producédo, no da
distribuicdo, no das relagbes sociais, no da consciéncia politica. Estes problemas sao
deliberadamente afastados para permitir que os elementos burgueses no partido e no Estado
consolidem as suas posi¢des com toda a tranquilidade.

Os problemas econdmicos e o perigo de restauracao.

Debrucando-se sobre a economia, Bréjnev responde a imprensa burguesa que fala de crise na
economia soviética e prognostica o abandono do socialismo. «Estas afirmacbes séao
perfeitamente ridiculas. A propriedade social dos meios de producdo permanece para
nés um principio inelutavel. Nao s6 mantemos como continuamos a aperfeicoar a
planificacdo do desenvolvimento econdémico. O reforco da direccdo planificada
centralizada da economia nacional alia-se doravante ao alargamento da iniciativa e da
independéncia das empresas. A sociedade socialista tem por principio a remuneracao
em funcdo da quantidade e da qualidade do trabalho fornecido, que implica
consequentemente a acgdo dos estimulos econémicos, o interesse material» (p.75-76).
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Estas teses khruchovianas sdo pois reafirmadas por Bréjnev em 1966, e sé-lo-do até a sua morte
em 1982. Nao obstante, o Partido Comunista Chinés tinha formulado observacdes que mereciam
reflexdo. Porém, na campanha antichinesa dirigida contra «o oportunismo de esquerda» de Mao
Tse-Tung, todas as observacdes do PCC foram imediatamente varridas com desprezo. A ruptura
entre o PCUS e o PCC provocou o enfraquecimento da luta politica baseada no marxismo-
leninismo e empobreceu grandemente a reflexdo no seio do PCUS. O PCC escreveu em 1964:
«Khruchov aplicou uma série de medidas politicas revisionistas que aceleraram
consideravelmente o desenvolvimento das forgas capitalistas e exacerbaram de novo a luta de
classes na Unido Soviética entre o proletariado e a burguesia, a luta entre a via socialista e a via
capitalista. (...) As fabricas, que cairam nas maos de elementos degenerados, permanecem
nominalmente empresas socialistas, mas na realidade tornaram-se empresas capitalistas,
instrumento da sua fortuna. As suas relagdes com os trabalhadores transformaram-se em
relacdes de exploradores e explorados. (...) E os seus cumplices no seio dos organismos de Estado,
com quem tém ligagdes estreitas, participam em todo tipo de explorac@es, desviam fundos, déo e
aceitam subornos, participam na partilha do saque. Nao serao eles também elementos burgueses
na plena acepgdo do termo?»4. Apesar de certas conclusbes provavelmente precipitadas, estas
observacdes colocam correctamente um problema fundamental que ndo parou de se agravar ao
longo de todo o reinado de Bréjnev.

E interessante notar que Bréjnev aflora ja em 1966 um certo nimero de fragilidades do sistema
econémico, que, apesar de serem retomadas em todos 0S congressos seguintes, nunca serao
corrigidas, bem pelo contrario. «No decurso destes ultimos anos, comegaram a manifestar-
se fendbmenos negativos como o abrandamento das taxas de crescimento da producédo e
da produtividade do trabalho, a diminuicdo da eficacia na utilizacdo dos fundos
produtivos e dos investimentos» (p. 71). «A taxa de crescimento das principais
producdes agricolas foi sensivelmente inferior a registada no precedente periodo de
cinco anos» (p. 89). «Entre as imperfeicdes mais graves devemos mencionar a lentidao
da passagem dos avancos do laboratério a producao. Os prazos de aplicacdo das
descobertas estendem-se frequentemente por anos» (p.120). «O Partido definiu como um
dos objectivos mais urgentes a melhoria substancial da qualidade da producao
fornecida» (p. 83). «<Nem todas as empresas que fabricam os artigos de consumo tém em
conta as exigéncias crescentes e gostos dos consumidores. Numerosos artigos sao de
qualidade inferior» (p. 111).5

* Débat sur la ligne générale du MCI, éd. en langues étrangéres, Pequim, 1965, p.441, 443-444.

> As razdes da desaceleragio da economia da URSS, que neste trabalho apenas sio afloradas indirectamente,
foram objecto de um estudo aprofundado pelos autores norte-americanos Roger Keeran ¢ Thomas Kenny, no seu
livro Socialismo Traido (ver entrevista em hist-socialismo.net). Notando que as taxas de crescimento mais rapidas
foram alcancadas entre 1929 e 1953, «quando a direc¢do soviética defendia firmemente a planificacdo central e
suprimiu as relagdes de mercado anteriormente toleradas durante a NEP de 1921-1929» (pag. 261), os dois autores
constatam que a partir da época de Khruchov, o crescimento econdémico passou de 10 a 15 por cento ao ano para
apenas cinco, quatro e trés por cento.

Paralelamente, sublinham que «a actividade econdmica privada (...) emergiu com uma nova vitalidade no tempo
de Khruchov, floresceu com Bréjnev e em muito aspectos substituiu a economia socialista primaria no tempo de
Gorbatchov e de I¢€ltsine» (pag. 71). De tal modo que, «no final da década de 70, a populagdo urbana (que
constituia 62% da populagdo total) ganhava cerca de 30% do seu rendimento total a partir de fontes ndo oficiais,
ou seja, da actividade privada quer legal quer ilegal» (pag. 79)

E finalmente constatam que «nas ultimas trés décadas e meia de existéncia da URSS, quanto mais se introduziam
relacdes de mercado e outras reformas (...) mais as taxas de crescimento econémico a longo prazo decresciamy
(péag. 242). Esta relacdo de causalidade torna-se ainda mais evidente se tivermos em conta que a economia privada
na URSS, a chamada «economia paralelay, neste ultimo periodo da URSS, ndo podia desenvolver-se sendo a custa
e em claro prejuizo da economia socialista e da propriedade social (citagcdes de Roger Keeran e Thomas Kenny, O
Socialismo Traido — Por Tras do Colapso da Unido Soviética, Edi¢des «Avante!», 2008). (N. do Ed.)
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A subestimac&o do imperialismo e o elogio da via reformista

Bréjnev ndo faz uma anélise materialista e dialéctica dos pontos fortes e fracos do imperialismo,
nem dos fendmenos positivos e negativos nos paises socialistas, nem tdo pouco da evolucéo da luta
entre socialismo e imperialismo nos diferentes dominios. Também aqui s6 produz ideologia: o
socialismo avancando sempre vitoriosamente, o imperialismo afundando-se em crises cada vez
mais graves. «O sistema capitalista conhece uma crise geral». «A agressividade crescente
do imperialismo reflecte o crescimento das dificuldades e das contradi¢cdes com as quais
se debate o sistema capitalista mundial hoje em dia. (...) O imperialismo é impotente
para obstaculizar o avanco da histéria» (p. 17-18 e 7-8).

Desta visdo de um imperialismo «impotente para obstaculizar o avanco da historia» decorre
uma posi¢do reformista sobre a passagem do capitalismo ao socialismo. Bréjnev retoma a tese de
Khruchov sobre a passagem pacifica pela via parlamentar «apoiada por duras lutas de massas». Na
Franca, onde o Partido Comunista se tinge cada vez mais de revisionismo, Bréjnev constata «a
maturidade politica acrescida das massas». Faz a mesma afirmacao relativamente a Itélia e aos
Estados Unidos. «Constata-se a formacdo de uma vasta frente antimonopolista. Este
processo favorece a unido das massas e o alargamento da sua luta pelo objectivo final:
a transformacao revolucionaria da sociedade, o socialismo. O capitalismo esta na
véspera de dias dificeis. Torna-se cada vez mais evidente que estad predestinado a
desaparecer. Mas os capitalistas nunca renunciardo por vontade prdépria a sua
dominacgao. S6 através de batalhas de classe tenazes é que as massas trabalhadoras e a
classe operaria alcangarao a vitoria» (p. 22-23). Esta ¢ a linguagem de todos os traidores do
marxismo, a comegar pelos sociais-democratas dos anos 1918-1921 que entdo divagavam sobre «as
batalhas tenazes» e a «a transformacdo revolucionaria da sociedade», para melhor combater a
insurreicdo popular, a destruicdo do aparelho repressivo do Estado burgués e a ditadura do
proletariado.

Mais grave ainda, a suposta «impoténcia» do imperialismo serve para justificar a via reformista
nos paises do terceiro mundo e repelir a via da revolugéo nacional e democrética, defendida entdo
de maneira consequente pelo PCC, relegado para um canto pelo seu «oportunismo de esquerda.
Referindo a Republica Arabe Unida (o Egipto, a Siria), a Argélia, o Mali, a Guiné, o Congo-
Brazzaville e a Birmania, onde «importantes transformac@es sociais foram realizadas», Bréjnev
afirma: «As massas populares convencem-se de que a melhor via é a do desenvolvimento
nao capitalista. Os povos nao podem livrar-se da exploracao, da miséria e da fome sem
enveredarem por esta via. (...) Estabelecemos relagdes estreitas e amigaveis com os
jovens Estados que se orientam para o socialismo» (p. 4). Estas teses revisionistas negam a
necessidade de uma analise de classe das diferentes forcas no poder nos paises recentemente
independentes; negam também a andlise de classe do antigo aparelho de Estado colonial, que
frequentemente continua intacto, bem como recusam uma avaliagdo materialista da dominacao do
imperialismo sobre as diferentes alavancas econdmicas nestes paises.

O 24.° Congresso:
Bréjnev aprofunda a reviséo do leninismo

No seu relatério ao 24.°© Congresso, Bréjnev reafirma novamente a linha revisionista do 20.°
Congresso.®

Por duas vezes, Bréjnev sublinha que o «dogmatismo» do tempo de Staline deu lugar «ao
espirito criador», e que a «destalinizacdo» de Khruchov era necessaria e correcta. «O partido
mostrou a inanidade das concepg¢fes dogmaticas que ignoram as grandes mudancas
positivas ocorridas nestes Ultimos anos na vida da nossa sociedade. A liquidacdo das

% Todas as citacdes: Le XX1Ve Congrés du PCUS, ed. Agéncia Novosti, 1971
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sequelas do culto da personalidade e dos erros subjectivistas teve repercussoes
profundamente benéficas na atmosfera politica geral» (p. 183). Apo6s ter denunciado a
tendéncia extremista de direita representada por Soljenitsine, Bréjnev vé-se obrigado a atacar
aqueles que continuam a defender certas concepc¢des fundamentais da época stalinista. «Uma
outra tendéncia extrema é a tentativa de branquear certos fendmenos registados no
passado e que o Partido submeteu a uma firme critica de principio; é a tentativa de
manter noc¢des e opinides contrarias ao elemento novo, criador, que o Partido
introduziu no decorrer destes ultimos anos» (p. 157).

Escalada contra a China socialista

Bréjnev redobra os seus ataques contra a China e contra todos os partidos e organizagbes que
insistem numa interpretacdo revolucionéria do marxismo-leninismo. «Os dirigentes chineses»,
declara Bréjnev, «adoptaram a respeito das questdes essenciais da vida internacional e
do movimento comunista mundial uma plataforma ideoldgica e politica especifica,
incompativel com o leninismo. Exigiram que renunciassemos a linha do 20.° Congresso
e ao programa do PCUS» (p. 17).

Tal como no 23.° Congresso, ndo aprendemos nada sobre as questdes de fundo debatidas entre
0 PCUS e o PCC. A China teria «exigido» que o PCUS renunciasse & sua linha. Na realidade foram
0s soviéticos que exigiram a todos os partidos comunistas do mundo que subscrevessem a linha do
20.° Congresso do PCUS. Apelaram abertamente ao derrubamento dos dirigentes dos partidos que
exprimiam o seu desacordo com Khruchov. Em varios partidos, a direc¢do do PCUS organizou
putschs para afastar os dirigentes que mantinham a linha «stalinista» e substitui-los por adeptos
da linha revisionista de Khruchov. Servindo-se da sua posi¢do hegemonica, os dirigentes soviéticos
decretaram que «a plataforma politica especifica» elaborada pelo PCC era «incompativel» com o
leninismo (na sua versdo khruchoviana...). Também Bréjnev faz do seguidismo politico em relagdo
ao PCUS o critério decisivo do internacionalismo: os que ndo seguem sdo culpados de desvio
nacionalista sendo mesmo de anti-sovietismo. No entanto é claro que durante o grande debate, 0s
chineses defendiam as teses essenciais de Lénine e o seu espirito revolucionario, enquanto que
Khruchov apresentava como «desenvolvimentos criativos do leninismo» velhas teses sociais-
democratas. Muitas organizac¢des revolucionarias, nascidas nos anos 60, sentiam-se mais proximas
das ideias defendidas pela China e pela Albania do que do revisionismo. Todas foram acusadas de
quererem provocar a cisdo, desprezando as realidades politicas do respectivo pais. Assim, 0
insignificante grupo revisionista dos irmdos Lava, nas Filipinas, recebe o rétulo de marxista-
leninista, enquanto que o novo Partido Comunista das Filipinas, uma das organiza¢gdes comunistas
mais sérias e dinamicas da Asia, é afastado como divisionista. Na ltalia, Bréjnev classifica «o
grupusculo Il Manifesto»’ entre os «renegados» (p.36).

Entre 1966 e 1971, Bréjnev passou da luta politica para eliminar a linha marxista-leninista
defendida pelo PCC a confrontacdo politica e militar com o Estado chinés. «Os dirigentes
chineses», declara Bréjnev, «desencadearam uma violenta campanha de propaganda
odiosa contra o nosso partido e 0 nosso pais, formularam pretensdes territoriais em
relacdo a URSS e chegaram mesmo a provocar incidentes armados na fronteira
soviética em 1969» (p. 17). Os que estudaram este problema com objectividade reconhecem que o
direito estava do lado chinés e que Bréjnev seguiu neste caso uma politica de forca e de

1l Manifesto, hoje um didrio politico italiano, foi originalmente uma revista politica mensal, publicada pela
primeira vez em 24 de Junho de 1969. Foi fundada por um grupo de dissidentes do PCI, entre os quais se
destacavam Aldo Natoli, Luigi Pintor e Rossana Rossanda, que serdo expulsos do Partido em Novembro de 1969,
apos a saida do segundo niimero da revista que condenava a invasdo da Checoslovaquia, posi¢do que o proprio
Enrico Berlinguer, que se tornou secretario-geral do PCI em 1972, substituindo Luigi Longo, defendeu nesse
mesmo ano na Conferéncia Internacional dos Partidos Comunistas e Operarios realizada em Moscovo. (N. do Ed.)
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hegemonismo. Do que é que se tratava? Da delimitacdo da fronteira entre a China e a URSS ao
longo dos 1200 quilémetros em que o Ussuri separa os dois paises. Um tratado desigual imposto
pelos tsares colocou esta fronteira sobre a margem chinesa do rio. Jaurés Medvédiev,® que nao
pode ser suspeito de simpatia em relacdo a China, escreve: «A atitude da China era mais ldgica na
medida em que pretendia que a Revolucdo de Outubro tinha anulado os tratados assinados pelo
governo tsarista».® A China aceitava o status quo e por conseguinte a anexacdo de territérios
chineses pelo tsarismo, mas exigiu que a fronteira sobre o Ussuri fosse definida segundo as regras
internacionais. «Os dois paises precisam do rio para a navegacao, a pesca e outras actividades»,
escreve Medvédiev. «Habitualmente, quando um rio faz fronteira, a linha de separacéo passa ou
pelo meio do rio ou pelo meio do canal de navegacéo». Pouco depois da morte de Bréjnev, em
Novembro de 1982, uma nova lei sobre a fronteira soviética estipula no seu artigo 3.° que «a
fronteira passa pelo meio do canal de navegacdo nos rios navegaveis». Mas, em 1969, por
pouco Bréjnev ndo provocou uma guerra geral com a China. «Foi Bréjnev que deu ordem a
artilharia de atacar macicamente as tropas chineses, 0 que provocou a morte de varios milhares
de soldados chineses e um profundo ressentimento da China em relagdo a Unido Soviética». 1!

O nascimento da tendéncia hegemonista

Este confronto com a China é sintomatico da passagem da URSS a uma politica de
hegemonismo relativamente aos paises socialistas e aos paises anti-imperialistas do terceiro
mundo.

Esta atitude hegemédnica decorre de uma politica que aposta no poderio militar como meio
essencial para influenciar o curso dos acontecimentos no mundo. «Durante o periodo
considerado», diz Bréjnev, «os problemas do exército estiveram sem cessar no centro da
nossa atencao». «Reforcar o Estado soviético quer também dizer reforcar as suas forcas
armadas, aumentar ao maximo a capacidade de defesa da nossa patria» (p. 145 e 144). A
coberto do internacionalismo, a Unido Soviética propulsa a sua forca militar para os diferentes
pontos do mundo onde as oportunidades se apresentam para implantar e reforcar a presenca
soviética. O «orgulho pela patria» degenera em chauvinismo de grande poténcia. «Foi realizado
um trabalho consideravel para educar os soviéticos no orgulho pela sua patria, o seu
povo e as suas grandes realizagdes, no respeito das paginas gloriosas do passado do seu
pais» (p. 149). Do tsarismo retém-se «as grandes realizacfes» e apagam-se 0s crimes de agressao,
da expansdo, da anexacdo. A defesa do tratado tsarista sobre a fronteira do Ussuri € caracteristica
do pensamento de Bréjnev. Pensamos que este acesso de chauvinismo explica também por que
razdo a direc¢do do PCUS abandonou naquele momento a critica contra Staline. Nao se trata de
uma refutacao das teses khruchovianas e de um regresso a concepcdes revolucionarias defendidas
no tempo do Stéline: Bréjnev retém do passado apenas os aspectos de grandeza e as vitorias que
permitem reforcar um patriotismo chauvinista e conquistador. A critica de Staline ndo se enquadra
numa educacao centrada no passado glorioso da patria.

A opcdo de um pais pela via socialista é, no espirito dos dirigentes soviéticos, cada vez mais
sinénimo de alianga com a Unido Soviética, de aceitagdo do seu guarda-chuva militar e de acordo
com a sua interpretacdo do socialismo.

Bréjnev coloca a ténica na «integracdo econdmica dos estados socialistas» (p.8) que
implica, na realidade, uma subordinacéo das economias dos diferentes paises socialistas a da Unido

¥ Jaurés Aleksandrovitch Medvédiev (1925), escritor russo, dissidente, irmdo do conhecido historiador e politico
Roy Medvédiev. Doutorado em Biologia, instalou-se na Gra-Bretanha em 1973, onde publicou varios livros e
artigos anti-soviéticos. (N. do Ed.)

? Medvedev Jaurés, Andropov au pouvoir, Flammarion, 1983, p.192.

% Ibidem.

" Ibidem, p.189.
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Soviética. Estendendo o seu guarda-chuva militar sobre todos os paises socialistas, Bréjnev
declara: «As fronteiras da comunidade socialista sdo inviolaveis e intangiveis». «A
unidade fraternal dos paises socialistas é a melhor muralha contra as forcas que
tentam atacar e enfraquecer o campo socialista» (p. 21-22). Na aparéncia, a Unido Soviética
exprime assim a sua fidelidade ao internacionalismo proletario. Olhando mais de perto, a sua
ingeréncia e o seu controlo sobre os outros paises, longe de reforcarem a comunidade socialista,
enfraquecem as bases do socialismo nos diferentes paises e fazem assentar a coesao sobre a forca
da Unido Soviética. A teoria da «melhor muralha: a unidade fraternal», isto é, a protec¢cdo da Unido
Soviética, é fundamentalmente falsa. A melhor muralha ndo pode ser sendo a mobilizagdo dos
trabalhadores, o desenvolvimento da sua consciéncia, o seu esforco independente para defender o
regime popular. Nesta base, um pais pode recorrer, em circunstancias excepcionais e por um
periodo limitado, a ajuda dos paises socialistas amigos. A Republica Democratica Popular da
Coreia manteve sempre a sua independéncia politica e economica. Agredida pelo exército
americano em 1950, aceitou a ajuda militar chinesa e soviética, mas isso ndo a desviou da sua
politica fundamental de contar antes de mais com as suas proprias forcas. A experiéncia mostrou
gue o socialismo na Coreia estava mais firmemente implantado nas massas do que nos paises da
Europa de Leste que aceitaram o controlo econdmico e militar permanente da URSS.

A mesma tendéncia de hegemonia e de controlo é perceptivel na concepcéo da luta no terceiro
mundo defendida por Bréjnev. «O sistema socialista mundial», afirma, «representa a forca
decisiva na luta anti-imperialista» (p.8). Declarando a Unido Soviética como «a forca
decisiva» na luta anti-imperialista, Bréjnev tende a colocar os paises e 0s povos anti-imperialistas
sob a sua «proteccdo» e recusa o ponto de partida de qualquer viséo revolucionaria do mundo: séo
0s povos que fazem a histdria, as massas trabalhadoras do terceiro mundo sdo os artesaos da sua
libertacdo, a consciéncia anti-imperialista, a capacidade de organizagdo, a forca de combate dos
povos do terceiro mundo séo o factor essencial na luta anti-imperialista.

A aproximacao de todas as classes e de todas as nacionalidades...

O ponto-chave da traicdo khruchoviana é a negacédo da luta de classes sob o socialismo e, por
conseguinte, a liquidacéo da ditadura do proletariado. Bréjnev levou este absurdo ao cimulo. A
simples observacdo materialista da sociedade soviética mostrava que as diferengas de classe se
acentuavam a medida que 0s anos passavam e se agudizavam as contradi¢@es econdmicas, politicas
e culturais entre as republicas. Mas «os desenvolvimentos criativos da teoria», de que Bréjnev fala,
sdo elucubracdes idealistas, completamente afastadas da realidade, ndo passam de imagens
ideoldgicas com que a camada dirigente se enfeita para legitimar a nova divisdo da sociedade em
classes antagonicas. Eis o que diz Bréjnev sobre a sociedade sem classes que existiria na URSS: «A
aproximacao de todas as classes e grupos sociais, o reforco da sua unidade social
produzem-se entre nés com base na ideologia marxista-leninista» (p. 129). «A nossa
intelligentsia soviética considera que é sua vocagao consagrar a energia criativa a obra
da edificacdo da sociedade comunista» (p. 132). Naquela altura, uma grande parte desta
intelligentsia que «se consagra ao comunismo» estd na realidade completamente despolitizada,
desenvolve uma ideologia tecnocrética e € atraida pelo sistema econémico e social do Ocidente.
Nesta sociedade brejneviana sem classes apagam-se também as distin¢des entre nacionalidades...
Bréjnev fala de «xuma demonstracdo impressionante da unidade monolitica de todos os
povos da nossa Patria» (p. 134). Isto leva-o a formular uma das suas descobertas tedricas
essenciais: a criacdo do povo soviético, nogdo na qual se dissolvem as classes assim como as
nacionalidades. «Assistimos a formacdo no nosso pais de uma nova comunidade
histérica: o povo soviético. Novas relacdes harmoniosas entre as classes e 0s grupos
sociais, entre as nacfOes e as nacionalidades, relacdes de amizade e de cooperacéao,
nasceram no trabalho comum. (...) As pessoas no nosso pais estdo unidas pela sua
ideologia marxista-leninista comum» (p. 136).

10



Ludo Martens Os anos de Bréjnev: stalinismo ou revisionismo?
Discursos moralizantes para «marginais»

Esta ficcdo «da unidade do povo soviético selada pelo marxismo-leninismo» € contrariada por
multiplos factos e fendbmenos que ndo podem deixar de se assinalar. Como resolve Bréjnev esta
contradicdo? Reduzindo contradicdes e antagonismos sociais a fendmenos marginais resultantes
de atitudes pessoais e da degenerescéncia moral individual. Por outras palavras nega que 0s
fendmenos negativos demasiado visiveis estejam relacionados com a diferenciacdo das classes em
funcdo das posi¢cbes econdmicas e sociais cada vez mais divergentes que os individuos ocupam na
producdo material e no seio do aparelho estatal; nega que estejam relacionados com as correntes
politicas burguesas, reaccionarias que se desenvolvem tanto junto das camadas dirigentes como no
seio das massas populares.

«E necessario reconhecer que ainda ha funcionarios sem coracédo, burocratas,
personagens grosseiras», constata Bréjnev. O seu remédio ndo passa de um banal voto piedoso.
«Uma atmosfera de benevoléncia, de respeito pelo homem, deve reinar em cada um dos
Nnossos escritorios» (p. 139). Ele anuncia «uma luta constante e implacavel contra os
resquicios do passado, (...) [contra] o parasitismo, a cupidez, o peculato, a calUnia, a ma-
fé, aembriaguez, etc.» (p. 150).

Abordagem idealista do imperialismo, apoio ao reformismo

A anélise de Bréjnev sobre os paises dominados pelo capitalismo mundial é, também ela,
completamente desprovida de fundamento materialista. De 1917 a 1956, o socialismo mundial
conheceu um desenvolvimento notavel gracas a incessantes lutas revolucionarias dos povos,
dirigidas, no essencial, de maneira correcta pelos partidos comunistas. Durante este periodo, 0
imperialismo teve que recuar frente ao vigor do movimento revolucionario internacional dos povos.
Esta tendéncia, concretizada através de persistentes combates, é transformada por Bréjnev numa
lei da historia que se impde automaticamente: o socialismo reforga-se continuamente e o
imperialismo tende irremediavelmente para o seu fim.

«A crise geral do capitalismo continua a aprofundar-se» (p. 24). A abordagem idealista e
unilateral das realidades do imperialismo é seguida de uma estratégia reformista para «derrubar»
o capitalismo nas metropoles e para eliminar o imperialismo nos paises dependentes.

«As batalhas actuais travadas pela classe operaria anunciam novas confrontacdes
de classe susceptiveis de conduzirem a transformacgdes sociais fundamentais, a
instauracdo do poder da classe operaria em alianca com as outras camadas de
trabalhadores» (p. 29). A instauracdo do socialismo através de transformacdes sociais € a ideia
mestre da social-democracia e dos partidos burgueses «socializantes». Durante os anos 60, certos
partidos burgueses e pequeno-burgueses do terceiro mundo utilizavam um palavreado marxista e
socialista para mistificar uma populacéo extenuada por décadas de crueldade colonial, para atrair
apoios do campo socialista e reforcar a sua posicdo nas negociacbes com o capitalismo
internacional. Afastando toda e qualquer analise de classe e a revelia de qualquer a estratégia
leninista, Bréjnev declara que estas forcas enveredam pela via do socialismo auténtico.

Apos saudar «a ofensiva das forcas de libertacdo nacional e social contra o dominio do
imperialismo», Bréjnev afirma: «Na Asia e na Africa, muitos paises ja enveredaram pela
via do desenvolvimento ndo capitalista, isto é, optaram por edificar no futuro a
sociedade socialista». Menciona nomeadamente o Egipto, a Birmania, a Argélia, a Guiné, o
Sudao, a Somalia, a Tanzénia, a Siria, 0 Congo-Brazzaville. «Os governos do Peru e da Bolivia
lutam contra o dominio dos monopdlios americanos» (p.33). Na embriaguez que se seguiu a
vitoria parlamentar da esquerda chilena, a estratégia reformista de Bréjnev parece ter passado a
prova do fogo. «No Chile, a vitéria da Frente de Unidade Nacional foi um acontecimento
capital» (p.32).
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Bréjnev «analisa» a Poldnia e a Checoslovaquia

Porém, uma observacdo minimamente IGcida das realidades no seio da «comunidade
socialista», que se encontra sob influéncia soviética, permite descobrir o bluff politico de Bréjnev. A
sua «sociedade sem classes» pode ainda criar ilusées na URSS, onde os comunistas auténticos
moldaram desde 1917 a fisionomia politica das amplas massas e onde as tradi¢cdes, como o poderio
do Exército Vermelho e dos servicos policiais, imp&em uma certa unidade a sociedade.

Mas nas sociedades da Europa de Leste rebentam as contradi¢bes de classe e desenvolvem-se
vigorosamente movimentos de massas burgueses. Bréjnev é incapaz de perceber a amplitude e a
profundidade destes fenbmenos e, por conseguinte, de encontrar os remédios adequados. A
presenca ou intervencdo do Exército Vermelho impede a direita de triunfar nestes paises, mas a
decomposi¢do ndo pode evidentemente ser interrompida pelas generalidades banais de um Bréjnev
cego perante as realidades.

A Poldnia conheceu uma crise em 1968 (200 mil pessoas, essencialmente intelectuais liberais,
foram excluidas do partido) e greves importantes em 1971. Bréjnev analisa a situagdo:
«Assinalamos com uma profunda satisfacdo que as dificuldades que surgiram na
Poldnia foram superadas. O Partido Operario Unificado Polaco estd a tomar medidas
no sentido de consolidar a ligagédo a classe operéria e reforcar as posi¢des do socialismo
no pais» (p. 15).

Foi a corrente social-democrata de Dubcek,? a cabe¢a do partido checoslovaco, que lancou o
desafio mais perigoso tanto para os fundamentos socialistas do pais, como para as pretensdes
hegemdnicas da URSS. O Exército Vermelho teve que intervir em Agosto de 1968. «Os
acontecimentos na Checoslovaquia lembraram uma vez mais gque nos paises
empenhados na via da edificacdo socialista, as forcas anti-socialistas internas, que
mais ou menos persistem, podem, em certas condic¢des, intensificar a sua actividade e
chegar a actos contra-revolucionarios directos na esperanca de um apoio do exterior
por parte do imperialismo, sempre pronto a fazer bloco com estas forcas. Vimos
manifestar-se o perigo do revisionismo de direita que, sob pretexto de melhorar o
socialismo, se esforca por desimpedir a via a ideologia burguesa. (...) E importante
reforcar constantemente o papel dirigente do partido na sociedade socialista, abordar
como marxistas-leninistas, com um espirito criador, os problemas do desenvolvimento
socialista que amadureceram» (p. 20).

Na realidade, os fundamentos do revisionismo de direita tinham sido langados por Khruchov: a
denlncia da experiéncia revolucionaria do partido sob Stéline, a rejeicdo da ditadura do
proletariado, a teoria do fim da luta de classes sob o socialismo, a concepg¢éo do partido «de todo o
povox». Khruchov é sem duvida o primeiro a ter desimpedido o caminho a ideologia burguesa sob
pretexto de melhorar o socialismo. Bréjnev tenciona manter este revisionismo soviético, mas ao
mesmo tempo quer proibir os outros de tirarem todas as consequéncias deste revisionismo. Mas
néo se pode criticar eficazmente os ultra-revisionistas partindo de uma posicéo revisionista. Neste

12 Alexander Dubcek (1921-1992), filho de pai operério emigrado na URSS, foi no pais dos sovietes que recebeu
a sua educagdo entre 1925 e 1938. De regresso a Eslovaquia adere ao Partido Comunista em 1939. Mantém
estreitas relagdes com a resisténcia durante a ocupacdo nazi e participa na insurrei¢do nacional eslovaca no
Outono de 1944. Torna-se funcionario do partido em 1949, assumindo varios cargos de direc¢do. Em 1955
regressa a URSS para frequentar durante trés anos a Escola Superior do PCUS. Quando regressa, em 1958, ¢
eleito primeiro secretario do Partido no distrito de Bratislava, tornando-se primeiro secretario do partido eslovaco
em 1963. Em 1968 torna-se primeiro secretario do CC do PC da Checoslovaquia e inicia um conjunto de reformas
para a restauragdo do capitalismo no pais, que sdo travadas gracas a intervencdo das tropas do Tratado de
Varsovia em 20 de Agosto desse ano. No entanto, Dubcek permanece até Abril de 1969 na lideranca do Partido,
presidindo & Assembleia Federal da Checoslovaquia, sendo entdo substituindo por Gustav Husak. S6 em 1970 ¢
expulso do Partido e lhe é retirado o mandato de deputado, sendo colocado num cargo de chefia no sector
florestal. Em 1989, ja reformado, participa activamente na contra-revolu¢do e consegue de novo o lugar de
presidente da Assembleia Federal que ocupa até a morte em 1992. (N. do Ed.)

12



Ludo Martens Os anos de Bréjnev: stalinismo ou revisionismo?

contexto, «reforcar o papel dirigente do partido» quer dizer: reforcar a direcgdo de um partido fiel
a concepcdo revisionista que prevalece em Moscovo e ndo permitir que se desenvolvam centros de
contrapoder ultra-revisionistas, ou seja, sociais-democratas pré-ocidentais.

Um movimento comunista internacional que se pulveriza

Noutro dominio essencial, o do desenvolvimento do movimento comunista internacional, as
pretensdes de Bréjnev a hegemonia mundial revelam-se um bluff.

Bréjnev afirma que a Conferéncia Internacional dos Partidos Comunistas e Operarios, realizada
em 1969, «fez muito para aprofundar um certo niumero de pontos da teoria marxista-
leninista aplicada a situacédo contemporanea» (p.34). A seguir expde a sua ideia mestre: «No
conjunto, a coesdo do movimento comunista internacional ndo para de se aprofundar»
(p. 35). Na realidade, com base na plataforma revisionista de Khruchov, um grande nimero de
partidos comunistas precipita-se em direcc¢do a reconciliagdo com a burguesia local e a colaboragado
com a grande burguesia monopolista. Esta aproximacdo com a burguesia do seu préprio pais
significa de facto a destruicdo da unidade do movimento comunista internacional.

Totalmente divididos sobre as questdes da revolugdo, os partidos comunistas, sob o impulso de
Bréjnev, tentam manter uma unidade no apoio a Unido Soviética e na luta pelo desarmamento.
Mas como a trai¢cdo do marxismo revolucionario atinge todos os dominios, também aqui a unidade
se torna meramente formal.

Alids, apesar da sua demagogia sobre a unidade, Bréjnev ndo consegue esconder 0s quatro eixos
pelos os quais 0 movimento comunista rebenta: a defesa da experiéncia revolucionaria de Lénine e
Staline («revisionismo de esquerda»), a social-democracia, versdao Dubcek ou Togliatti
(«revisionismo de direita»), a oposicdo ao modelo soviético como referéncia, as imposicdes e as
intervencbes nos assuntos dos outros partidos («nacionalismo») e finalmente a fidelidade
incondicional & URSS («marxismo-leninismo auténtico»). Bréjnev diz o seguinte: «A luta contra
os revisionistas de direita e de esquerda, contra o nacionalismo, mantém toda a sua
actualidade. E precisamente sobre as tendéncias nacionalistas, em particular sobre
aquelas que tomam a forma do anti-sovietismo, que os ide6logos burgueses apostam
mais» (p. 35).

Apesar desta constatacao (bem discreta) das tendéncias de ruptura, Bréjnev mantém a fic¢do de
gue «a luta de principio» conduzida pelo PCUS, contra todos os revisionismos que nao se
enquadram nos seus proprios interesses, orienta o conjunto do movimento comunista mundial e
assegura-lhe a sua unidade! «A luta inflexivel do PCUS pela pureza da teoria marxista-
leninista do partido teve uma larga ressonancia internacional, concorrendo para
orientar no bom caminho os comunistas e os milhdes de trabalhadores» (p. 182).

A conferéncia internacional de 1969, glorificada por Bréjnev pelo seu «aprofundamento da
coesdo do movimento comunista», sera a ultima que 0s soviéticos conseguirdo convocar...

O 25.° Congresso:
O apogeu do hegemonismo

O 25.° Congresso encontra Bréjnev no apogeu da sua «grandeza».!3 E neste congresso que o
revisionismo, entrando em delirio, se torna numa parvoice. E este congresso que lancara pela
primeira vez um programa em favor do hegemonismo soviético nos cinco continentes.

1 Todas as citagdes: Rapport d'activité du CC, XXVe Congrés du PCUS, ed. Agéncia Novosti, Moscovo 1976.
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Vai tudo muito bem, senhora marquesa

Bréjnev vai mais longe do que Khruchov na cegueira frente as realidades sociais e politicas da
Unido Soviética; o seu discurso ideologista ja& ndo tem raizes na andlise concreta. Apesar das
criticas de 1965 sobre o subjectivismo e o voluntarismo de Khruchov, o qual prometia ultrapassar
os Estados Unidos no decurso dos anos 70 e realizar o comunismo antes de 1980, dez anos mais
tarde, Bréjnev perde-se na mesma auto-satisfagdo beata e estlUpida. A Unido Soviética é uma
sociedade sem classes e sem contradicdes entre nacionalidades que o Estado de todo povo
transforma em sociedade comunista, garantia de um progresso continuo e ilimitado! «No nosso
pais», declara Bréjnev, «esta construida uma sociedade socialista desenvolvida que se
transforma progressivamente em sociedade comunista. O nosso Estado é o Estado de
todo o povo. Constituiu-se entre n6s uma comunidade histérica nova — 0 povo soviético
— que assenta na alianca indestrutivel da classe operaria, do campesinato, da
intelligentsia, na amizade de todas as nacdes e etnias do pais» (p. 110). «<E uma sociedade
de economia sem crises e em perpétuo crescimento. E uma sociedade que tem uma
confianca firme no seu futuro e perante a qual se abrem perspectivas ilimitadas de um
progresso continuo» (p. 118).

O mesmo quadro surrealista é pintado para o0s outros paises socialistas, Poldnia,
Checoslovaquia, etc., que conhecem «um progresso incessante» e «uma consolidacdo politica
continua» (p. 9). «A comunidade socialista tornou-se hoje a forca econémica mais
dinamica do mundo» (p. 13).

Na sua caminhada para a frente, continua e irresistivel, o socialismo desenvolvido exerce uma
influéncia cada vez mais forte sobre o destino do mundo inteiro. «<O mundo modifica-se
literalmente sob os nossos olhos, e na melhor direccdo. (...) Poderemos nés evitar um
sentimento de profunda satisfacdo perante a forca das nossas ideias, a eficacia da
nossa politica?» (p.5).

Este é o discurso de uma nova camada burguesa que, tendo-se separado completamente das
massas trabalhadoras, separa-se também — contrariamente a grande burguesia do mundo
imperialista —, das realidades politicas e ideolégicas do seu pais, bem como das realidades
internacionais.

Leste: o modelo para o hegemonismo.

Desta visdo ideologista de um socialismo irresistivel e triunfante na Unido Soviética e, sob o
impulso da URSS, nos outros paises socialistas, nasceu a concep¢ao da hegemonia mundial, o
contributo mais original de Bréjnev para a ciéncia politica. Bréjnev tem a firme conviccéo de que,
numa grande parte do mundo actual, dominard em breve o socialismo de tipo soviético, gracas a
ajuda e a direcc¢do politica geral da Unido Soviética.

A concepgdo do hegemonismo de Bréjnev tem as suas raizes na hegemonia muito real que a
Unido Soviética exerce sobre os paises socialistas da Europa de Leste. Ja ndo se pode falar de uma
unidade genuina, revoluciondria, da comunidade socialista, uma vez que Ihe falta o fundamento: a
direccdo efectiva do Partido Comunista sobre as massas, ganhas atraves da luta de classes contra as
antigas camadas exploradoras, contra as ingeréncias e as influéncias ideoldgicas do imperialismo,
contra a burocracia, a tecnocracia, o revisionismo e a corrup¢ao nas institui¢cdes, e na mobilizacdo
politica das massas trabalhadoras para a edificagdo econdmica. As camadas aburguesadas que
dirigem os paises socialistas de Leste ja perderam a direccdo politica da maioria do povo; a
influéncia que ainda tém provém essencialmente do enquadramento administrativo e ndo é
conquistada numa luta de classes politica. A obediéncia destas camadas aburguesadas — que,
recusando o regresso aos métodos da mobilizacdo politica das massas, métodos qualificados de
«stalinistas», ndo tém outras possibilidades de sobrevivéncia — é apresentada como uma forma
superior da integracdo socialista. Bréjnev declara: «Vemos que aparecem cada vez mais
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elementos comuns na politica, na economia, na vida social dos Estados socialistas.
Este processo de aproximacao gradual dos paises socialistas adquire hoje forca de lei»
(p. 9).

E de notar que pelo menos trés dos 12 paises que Bréjnev inclui na sua «comunidade socialista»
se subtraem a integracdo preconizada por Bréjnev. A Jugoslavia e a Roménia compram a sua
liberdade relativa vendendo-se as multinacionais e aos bancos ocidentais. A Coreia mantém a sua
independéncia através de uma politica de mobilizacdo popular. Bréjnev também sublinha a
necessidade «de lutar contra o retraimento sobre si proprio e o isolamento nacional» (p.9).

O eixo principal do progresso da humanidade...

Como revisionista, Bréjnev combateu a estratégia da insurreicdo popular tanto nos paises
imperialistas como nos do terceiro mundo; pronunciou-se sempre pela estratégia reformista, em
que a direccdo cabe a burguesia «esclarecida» aliada com formacdes revisionistas. A sua revolucao
mundial é, na sua esséncia, a extensdo a todo o planeta do hegemonismo soviético segundo o
modelo da Europa de Leste. Para Bréjnev, o socialismo mundial ndo nascer4d da soma das
experiéncias revolucionarias nacionais; ele nega que os partidos revolucionarios devem estar
ancorados nas realidades especificas do seu pais ou que devem mobilizar as amplas massas, tendo
em conta as suas particularidades, para a luta revolucionaria, para a luta armada, e esmagar as
forcas do imperialismo e da reac¢ao local. Hostil a qualquer revolugdo popular auténtica, Bréjnev
vé 0 progresso do socialismo na atracgdo que o modelo soviético exerce sobre centenas de milhdes
de homens. Ele rejeita a ideia de que as massas populares armadas constituem a Unica muralha
contra o imperialismo e a reaccdo, mas faz lampejar aos povos acgdes do exército soviético como
garantia da sua liberdade.

Ao apresentar a actividade do bloco soviético como 0 «eixo principal do progresso da
humanidade», Bréjnev nega a verdade elementar de que s6 a acgdo revoluciondria autonoma dos
gue ainda sofrem o jugo do imperialismo pode conduzir ao socialismo na sua parte do mundo. A
construcdo do socialismo, a luta pela revolucdo socialista e a luta pela revolucdo nacional e
democratica sdo os trés eixos do progresso politico e social. Estes trés eixos sdo fundamentais e
independentes, embora existam também relacdes de interdependéncia entre eles. Ampliar
arbitrariamente um eixo, o da construgdo do socialismo e da sua influéncia sobre o mundo, a
despeito das lutas revolucionarias dos trabalhadores e das nacBes oprimidas, € um dos passos
caracteristicos do revisionismo khruchoviano.

Vale a pena notar que quando Khruchov elaborou as suas teses, apresentou de imediato a
construcdo do socialismo na URSS e a influéncia que a sua linha de coexisténcia pacifica exerceria
sobre as lutas dos povos como o factor decisivo na evolucdo da humanidade. No momento do
Grande Debate, o Partido Comunista Chinés denunciou a tese avangada pelos soviéticos de que «o
principio da coexisténcia pacifica determina agora a linha geral da politica externa do PCUS e
dos outros partidos marxistas-leninistas». «Quando o povo soviético gozar dos beneficios do
comunismo, outras centenas de milhdes de homens sobre a terra dirdo: somos a favor do
comunismo! E nesse momento, mesmo 0s capitalistas “passardo para o Partido Comunista’»4,
Os revisionistas khruchovianos, dizia o PCC, «querem subordinar a revolugdo de libertagdo
nacional a sua linha geral de coexisténcia pacifica e aos interesses nacionais do seu préprio
pais».t®> «Os paises socialistas e as lutas revolucionarias dos povos e na¢6es oprimidas apoiam-se
e ajudam-se mutuamente. O movimento de libertacéo nacional na Asia, na Africa e na América
Latina e o movimento revolucionario dos povos dos paises capitalistas constituem um poderoso
apoio para os paises socialistas. Os paises socialistas ndo devem adoptar [a seu respeito] uma

'4 Débat sur la Ligne générale du Mouvement Communiste International, ed. en langues étrangéres, Pequim,
1965, p. 288; 289-290.

"% Ibidem, p.220.
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atitude meramente formal, de egoismo nacional ou de chauvinismo de grande poténcia. (...) A
superioridade do sistema socialista e as realiza¢gbes dos paises socialistas na edificacao servem de
exemplo e constituem um incentivo para os povos e nagdes oprimidas. Contudo, este exemplo ndo
pode em caso algum substituir a luta revolucionéria dos povos e nac¢fes oprimidas. S6 pela sua
propria luta revolucionaria resoluta € que todos os povos e nacdes oprimidos obterdo a sua
libertacdo. Ora, alguns exageram unilateralmente o papel da competicdo pacifica entre paises
socialistas e paises imperialistas e tentam substituir a competicéo pacifica a luta revolucionaria
dos povos e nacBes oprimidos. De acordo com o seu sermao, o imperialismo desabaria por si
proprio no decurso da competicdo pacifica, e 0s povos e ha¢des oprimidos s6 teriam que esperar
tranquilamente por esse dia».16

Esta controvérsia de 1963 é muito reveladora. Constatamos que Bréjnev, em 1976, nao
abandonou, quanto ao fundo, o ponto de vista de Khruchov. Mas «desenvolve» de maneira
criadora o revisionismo no contexto da correlacdo de forgcas mundial existente em 1976.

Eis o ponto de vista de Bréjnev: «O desenvolvimento dos paises socialistas e o aumento
do seu poderio e da influéncia benéfica exercida pela sua politica internacional
constituem hoje o eixo principal do progresso social da humanidade. A forca de
atraccao do socialismo cresceu ainda mais perante a crise que rebentou nos paises
capitalistas» (p.37-38). «O socialismo exerce ja hoje uma imensa influéncia sobre as
ideias de centenas de milhdes de homens no mundo. (...) Serve de muralha aos povos que
lutam para a sua liberdade e a sua independéncia» (p.15).

Para Khruchov, o futuro do socialismo é determinado pelo exemplo que a URSS oferecera aos
povos, gracas a sua politica de coexisténcia pacifica e a sua competicdo econdémica com o
capitalismo (competicdo que ganhara, como é evidente). Bréjnev mantém este ponto, mas
acrescenta que a forca econémica e militar da URSS exercera uma influéncia até ao mais pequeno
recanto do planeta, facilitando a passagem ao socialismo.

Esta linha de hegemonismo soviético, apresentada como uma aplicacdo do internacionalismo
proletario, estd orientada sobretudo para os povos do terceiro mundo, o elo fraco do sistema
imperialista mundial. Eis a exposicdo de Bréjnev: «A Unido Soviética ndo se intromete nos
assuntos internos dos outros paises e povos. (...) Nos paises em vias de desenvolvimento,
como por toda a parte, estamos ao lado das forcas do progresso, da democracia e da
independéncia nacional» (p.18).

«A tragédia do Chile nao infirmou de modo algum a conclusédo dos comunistas sobre
a possibilidade de a revolucéo seguir vias diversas, incluindo pacificas, se as condicdes
necessarias estiveram reunidas para isso. Mas recordou imperiosamente que a
revolucdo deve saber defender-se. Ela recomenda vigilancia face ao fascismo e aos
actos da reaccao estrangeira, ela preconiza o reforco da solidariedade internacional»
(p. 41).

Combatendo com maior frequéncia os verdadeiros marxistas-leninistas no terceiro mundo,
Bréjnev apoiara reformistas (Chile), bem como golpistas e aventureiros (Etiopia, Afeganistao), que
apresenta indistintamente como artesdos da revolugdo socialista. Como a Unido Soviética «esta ao
seu lado» e 0 seu exército «constitui a muralha que garante a sua liberdade», Bréjnev intervira em
varios paises para manter no poder reformistas e putschistas pro-soviéticos. Como néo dirigiam
verdadeiras revolugdes populares, estas forcas deverdo apoiar-se cada vez mais na Unido Soviética
e nas suas proprias forcas armadas para reprimir os reaccionarios, 0s grandes burgueses e 0s
agentes do imperialismo que salvaguardaram o essencial do seu arsenal econdmico, politico e
ideoldgico, uma vez que ndo houve uma revolucéo auténtica no pais.

' Ibidem, p.25-26
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De onde vem a corrente hegemonista?

Como se pode compreender a emergéncia de uma corrente hegemonista na URSS entre 1965 e
1975?

Durante este periodo, forgas revolucionarias no terceiro mundo infligiam efectivamente duros
golpes a dominacdo imperialista. O processo de descolonizacdo avanca vigorosamente ao longo dos
anos 60 e 70. O imperialismo americano sofreu derrotas militares maiores no Vietname, no
Camboja e no Laos, recebeu duros golpes no Chile e na Etiépia. O velho colonialismo europeu foi
desfeito pela luta armada em Angola e em Mogcambique.

Tendo abandonado o ponto de vista marxista-leninista sobre a luta de classes nos paises
dependentes, Bréjnev pensava que podia capitalizar estas lutas para alargar a influéncia e a
presenca soviética.

O capitalismo conheceu graves problemas e crises econémicas e politicas importantes. Os
movimentos de massas dos trabalhadores e dos estudantes desenvolviam-se. Tendo abandonando
0 ponto de vista marxista-leninista sobre a natureza do imperialismo, sobre a natureza do Estado
burgués e o caracter burgués dos movimentos reformistas, Bréjnev pensava que o socialismo estava
na ordem do dia no mundo capitalista e que a influéncia politica, o peso militar e a ajuda
econémica da URSS facilitariam essa passagem.

Na Unido Soviética, um grande numero de mecanismos socialistas continuava a funcionar,
comunistas continuavam a motivar e a mobilizar os trabalhadores para a producdo. O
desmantelamento das estruturas e dos valores socialistas fazia-se lentamente. A Unido Soviética
conhecia uma estabilidade econdmica relativa e um desenvolvimento constante.

Explorando algumas superioridades do sistema econdmico socialista, Bréjnev realizou esforcos
gigantescos no dominio militar, dando a URSS uma paridade com a superpoténcia americana.

Nascida de um processo de degenerescéncia de um partido comunista, a nova burguesia
soviética ndo tinha um estilo de analise materialista. Além disso tinha a arrogéncia de todos os
arrivistas.

Bréjnev fez uma apreciacao idealista de todos os fendbmenos que acabamos de enumerar e, sobre
esta apreciacdo, construiu os seus sonhos de hegemonia, 0s sonhos de um império «socialista» sob
direcgdo soviética.

Na realidade, o hegemonismo soviético estava construido desde o inicio sobre areia. As forgas
reformistas, golpistas e aventureiras, nas quais ele apostava no terceiro mundo e nos paises
capitalistas, ndo podiam assegurar-lhne nem vitérias solidas, nem a fidelidade dos eventuais
vencedores. A situacdo politica e ideolégica degradava-se a olhos vistos no campo socialista sob
controlo soviético. A erosdo do apoio das massas aos objectivos do PCUS deixava também prever
um futuro dificil. A Unido Soviética era efectivamente uma superpoténcia, mas também um colosso
com pés de barro. Podia adoptar uma politica agressiva e aventureira em certas regides especificas.
Mas a tese de que constituia «a superpoténcia mais perigosa» tendo um «regime social-fascista de
tipo hitleriano» foi sempre uma afirmacao idealista que uma observacdo materialista dos factores
em jogo ndo podia de modo algum sustentar.

O desanuviamento

A vontade de desanuviamento com o mundo capitalista propugnada por Bréjnev é o
desenvolvimento da linha da coexisténcia pacifica que Khruchov apresentou como sendo «a linha
geral da politica externa da Unido Soviética». Ela baseia-se em quatro erros: uma grave
subestimacé&o das possibilidades do imperialismo; a rejeicdo da luta de classes e da ditadura do
proletariado como armas necessarias para a defesa do sistema socialista; a negacdo da revolugao
socialista nos paises capitalistas e da revolugdo nacional e demaocrética nos paises dependentes.
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Bréjnev repete que o imperialismo continua a enfraquecer-se. «Assistimos a exacerbacgao
da rivalidade entre os paises imperialistas». «A crise politica e ideoldgica da sociedade
burguesa agravou-se» (p. 38-39).

Aos olhos de Bréjnev, o fundamento essencial da coexisténcia pacifica é a forca militar soviética.
«A passagem da guerra-fria ao desanuviamento esta ligada, sobretudo, a alteracdo da
correlacdo de forcas na arena mundial» (p. 22). Negando a luta de classes e a ditadura do
proletariado na URSS, Bréjnev fica cego perante a confrontagdo militar entre os dois sistemas
sociais e ndo percebe o alcance estratégico do segundo passo dado pelo mundo imperialista: o da
infiltracdo e subversao politica, o do incentivo das tendéncias revisionistas no seio dos partidos
comunistas no poder.

Assim, Bréjnev considera a conclusdo do tratado de 1970 entre a URSS e a RFA como uma
vitdria estratégica, implicando da parte do imperialismo «a rentncia a pér em causa as fronteiras
europeias existentes» (p. 24). Na Alemanha Ocidental apenas as «forcas de direita permanecem
sobre posi¢Bes revanchistas» (p. 26). Bréjnev ndo vé sendo o espirito de revanche aberto, primitivo,
militarista e ndo percebe o perigo do desejo de desforra escondido, inteligente, social-democrata. O
SPD alemao ocidental, alids, nunca negou que a sua politica de desanuviamento visava criar as
condic¢Oes para a reunificacdo alema.

Da mesma maneira, Bréjnev elogia as relacbes econdmicas, cientificas e técnicas, 0s
intercambios culturais com o Ocidente, e conclui: «Tudo isto, camaradas, é a materializacdo
do desanuviamento» (p. 30). Ele ndo compreende que o imperialismo utiliza sistematicamente
as relacbes econdmicas, cientificas, técnicas e culturais para influenciar e infiltrar os meios
dirigentes dos paises socialistas.

A degenerescéncia crescente do Partido

Na verdade, a degenerescéncia politica e ideoldgica continua do partido comunista determinou a
situacdo geral da URSS. Mas como principal iniciador desta degenerescéncia, Bréjnev é incapaz de
detectar este fendmeno e de compreender o seu alcance estratégico. Ele continua a clamar «a
unidade monolitica das fileiras do Partido, o apoio total e unanime a linha geral do
partido» (p. 89). Repete frases esvaziadas de qualquer sentido, matraqueadas de congresso para
congresso. «As teorias escolasticas ndo podem sendo entravar o nosso avancgo» (p.99). «A
iniciacdo em massa ao marxismo-leninismo é uma particularidade importante da
evolucdo da consciéncia social na etapa contemporanea. Mas em que consiste este
marxismo-leninismo nao escolastico? «O objectivo essencial de toda nossa rede de escolas
do Partido sera fazer estudar a fundo as decisfes do 25.° Congresso do Partido» (p. 101).

Tal como no do 24.° Congresso, os fendmenos inegaveis de emergéncia de classes sociais
opostas na URSS séo abordados numa linguagem de tal modo moralizante que néo seria rejeitada
por nenhum politico cristdo reaccionario no Ocidente. Bréjnev admoesta as «pessoas que
conhecem a nossa politica e 0s nossos principios mas que nem sempre 0s respeitam na
pratica». Ele denuncia «o divércio entre as palavras e os actos». «<H& o risco de um
regresso das manifestacdes de mentalidade filisteia pequeno-burguesa» (p. 106).

Em tom critico afirma: «A cupidez, o desejo de "possuir”, a delinquéncia, o
burocratismo e indiferenca para com o homem sdo tracos contrarios a propria
natureza da nossa sociedade» (p. 106). Palavras como estas foram pronunciadas por dezenas
de politicos burgueses. As relacdes sociais burguesas que se restabelecem na URSS correspondem
tacticas e diligéncias ideoldgicas caracteristicas de todas as sociedades capitalistas.

Tecnocratas, sobre 0s quais 0 «marxismo-leninismo» ossificado ja ndo tem qualquer influéncia,
sdo seduzidos pelas concepgles politicas «cientificas», «neutras», «humanistas» do Ocidente. O
seu peso no PCUS aumenta constantemente. Bréjnev revela que «a proporc¢édo dos membros do
Partido no grupo dos especialistas aumentou de maneira substancial. Actualmente, um
especialista em cada quatro ou cinco é comunista» (p.86). «99 por cento dos secretarios
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dos comités do Partido de territorio e de regiao (...), dos secretarios dos comités de
cidade, de distrito e de bairro urbano tém uma formacao superior» (p. 96).

Burocratas que ocupam postos de responsabilidade tornam-se quase inamoviveis. Bréjnev
declara: «A solicitude e a atencdo para com os quadros sdo uma regra no Partido.
Acabaram-se as deslocacfes injustificadas e mudancas demasiado frequentes de
quadros permanentes» (p.96). O brejnevismo é a tranquilidade assegurada para a camada
aburguesada. Também aqui, a politica de Bréjnev é o completo oposto da de Staline: Staline
mostrava-se excessivamente exigente para com os quadros, 0s que cometiam erros eram expulsos
sendo mesmo encarcerados ou eliminados, e homens muito jovens, formados no espirito
bolchevique puro e duro, eram promovidos para altas responsabilidades. Adepto de Khruchov,
Jaurés Medvédiev escreve a este respeito: «Na época do Staline, os dignitarios do Partido

sentiam-se ainda mais ameacados pelos 6rgdos de seguranca do que os simples cidadaos».’
Tranquilidade e estabilidade para os dignitarios

Violentamente anti-stalinista, Medvédiev €, apesar de tudo, obrigado a constatar que foi sob
Bréjnev que uma nova camada social aburguesada se separou dos trabalhadores. Eis 0 que escreve:
«Bréjnev ndo era um verdadeiro chefe em 1964, mas o representante da burocracia que
procurava viver mais tranquila e seguramente, continuando a aumentar os seus privilégios. Os
seus eleitores restringiam-se a elite burocréatica. Neste dominio, Bréjnev também alterou o
sistema, uma vez que criou, mais do que ninguém, as condi¢des do florescimento de uma
verdadeira elite privilegiada, uma real nomenclatura».’® «Quando era obrigado a efectuar
mudancas no Politburo, em principio atribuia altos postos ha nomenclatura aqueles que eram
destituidos, o que Ihes permitia manter o seu estilo de vida confortavel. Garantia o maximo de
seguranca de emprego aos dignitarios do Partido, enquanto que os responsaveis de obkom? e do
Estado eram assimilados como funcionarios e ndo como politicos eleitos, responsaveis perante a
sua circunscricdo».20

A corrupgéo tranquila

Assegurada a tranquilidade e a estabilidade a elite politica e econdmica, os seus membros ndo
podiam contentar-se com 0s seus rendimentos legais. «A estabilidade da elite teve outro efeito
negativo. A corrupcao oficial ndo parou de se desenvolver a todos os niveis. A disciplina do
Partido diminuiu, o nepotismo tornou-se um fenémeno normal e o prestigio ideoldgico e
administrativo do Partido foi ofuscado».?? «A grande corrupc¢do dos burocratas soviéticos
altamente colocados tornou-se uma forma de "doenga profissional”. A distincdo entre
propriedade publica e propriedade privada néo era respeitadax.?2

Russakov, secretario da regido de Kuibichev, estava implicado na venda irregular dos
automoveis Jiguli e Lada, construidos na principal fbrica soviética Fiat, situada na sua regido.23

A filha de Bréjnev, Galina Tchurbanova, casada com o general lUri Tchurbanov,?* vice-ministro
dos Assuntos Internos, participava no contrabando de diamantes e na especulagdo de divisas,

" Medevedev Jaurés, op.cit. p.7

'® Ibidem, p.226-227

' Obkom, acrénimo russo de Oblastnoi Komitet, (Comité Distrital do Partido). (N. do Ed.)
0 Ibidem, p. 105

2! Ibidem, p. 105

2 Ibidem, p. 110

» Na verdade, esta fabrica (Voljski Avtomobilnaia Zavod — VAZ redenominada em 1971 Avtovaz) construida
entre 1967 e 1970 com tecnologia da Fiat, situa-se na cidade de Togliatti, na regido de Samara. (N. do. Ed.)
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assim como o filho de Bréjnev, lari (promovido em 1981 para o Comité Central!). No apartamento
de Anatoli Kolevatov, um membro deste bando, a policia confiscou 200 mil délares e diamantes
com um valor estimado de um milh&o de délares.

O general Chiodlokov,?> um velho amigo de Bréjnev, ocupou o posto de ministro dos Assuntos
Internos. Entre 1970 e 1982 houve uma série de aumentos dos produtos de luxo, tais como ouro,
prata, joias, caviar e peles. Chiélokov tinha por habito comprar grandes quantidades destes
produtos antes do aumento inesperado dos seus pre¢os.26 Redes exportavam clandestinamente
alguns artigos caros, como icones, peles, caviar, vodka, e importavam clandestinamente aparelhos
hi-fi, jeans e vestuario ocidental. Entre 1969 e 1979, centenas de pessoas, entre as quais estavam o
ministro e vice-ministro das Pescas, foram implicadas no trafico de caviar. O caviar preto era
enlatado secretamente em conservas de trés quilos com o rotulo de «arenques». Vendidas na URSS
e no estrangeiro [pelo valor do seu contetdo real], os prevaricadores embolsavam a diferenca do
preco entre o arenque e o caviar.?’

No final dos anos 70, Viktor Grichine2® e Grigdri Roméanov,2° dois dos membros mais jovens do
Politburo, viviam na opuléncia e na corrupcdo. Para o casamento da sua filha, Romanov requisitou

**Tari Mikhailovitch Tchurbanov (1936), licenciado em Direito pela Universidade de Moscovo, trabalha entre
1964 e 1968 no departamento de direcgdo do CC do Komsomol. Ingressa em 1967 no Ministério dos Assuntos
Internos, onde se torna vice-ministro a partir de 1971 (ano em que se casa com a filha de Bréjnev) e primeiro vice-
ministro entre 1980 e 1983. Em 1987 ¢é preso por corrup¢do no chamado «Processo do Uzbequistdo». Foi
condenado a 12 anos de prisdo, expulso do Partido onde chegou a candidato do CC, sendo-lhe retirada a patente
de major-general, bem como varias condecoragdes de Estado. Libertado em 1993, entra para o mundo
empresarial. Em 1999 foi vice-presidente do Clube de Hoquei «Spartak». (N. do Ed.)

> Nikolai Anissimovitch Chiélokov (1910-1984), membro do Partido desde 1931, do CC entre 1968 ¢ 1983
(candidato desde 1966). Engenheiro metaltirgico, torna-se secretdrio do Soviete da Cidade de Dnepropetrovsk
(1939-41). Depois da guerra ocupa varios cargos governamentais e partidarios na Ucrdnia e Moldavia, cujo
governo chefia entre 1962 e 1965. E designado Ministro dos Assuntos Internos em 1966, cargo de que é afastado
em Dezembro 1982, logo apds a morte de Bréjnev, acusado de corrupgdo. Em Dezembro de 1984 ¢ excluido do
Partido e perde o titulo de general. Suicida-se poucos dias depois. (N. do Ed.)

*% Ibidem, p.141
7 Ibidem, p.162

* Viktor Vassilievitch Grichine (1914-1992), membro do Partido desde 1939, do CC (1952-1986), do Politburo
entre 1971 e1986 (candidato desde 1961). A partir de 1942 ¢ secretario do Comité do Partido da cidade de
Sérpukhov, no Distrito de Moscovo, torna-se presidente da Unido dos Sindicatos da URSS (1956-1967) e
primeiro secretario do Comité de Moscovo (1967-1985). (N. do Ed.)

2 Grigoéri Vassilievitch Romanov (1923-2008), membro do Partido desde 1944, do CC entre 1966 ¢ 1986, do
Politburo entre 1976 ¢ 1985 (candidato desde 1973). Engenheiro de Construgdo Naval, exerce a partir de 1951
fun¢des como secretario das organiza¢des do Partido da cidade, regido e distrito de Leningrado, do qual se torna a
primeira figura entre 1970 e 1983, trabalhando depois como secretario do CC até 1985, ano em que € aposentado,
oficialmente, a seu pedido e por razdes de saude. Hoje sabe-se que Romanov foi apontado como um candidato
real ao posto de secretario-geral do PCUS apo6s a morte de Andropov. Todavia, em resultado da luta interna, a
escolha recaiu sobre Tchernenko e, ap6s a morte deste, a lideranca foi finalmente conquistada por Gorbatchov,
candidato da facgdo que se opunha a Roménov. E de resto com esta disputa como pano de fundo que foi posto a
circular, na URSS e internacionalmente, o boato de que o lider do Partido em Leninegrado teria utilizado o
Palécio de Travida (nome antigo de Crimeia) — local onde o seu proprietario, o principe Potidmkine, nos finais do
século XVIII, promovia festas com trés mil convidados —, para realizar a boda de casamento da sua filha e que,
ndo se contentando com o luxo das instalagdes, teria requisitado ao Museu do Ermitage o servigo de mesa da
imperatriz Catarina, metade do qual ndo seria devolvido, uma vez que, alegadamente, apds brindarem aos noivos,
os convidados arremessaram contra o chdo os preciosos copos de cristal.

Na verdade, e embora esta historia seja aqui evocada pelo autor apenas a titulo de exemplo da degradagdo moral
que atingia inegavelmente uma parte da elite dirigente soviética da época, convém sublinhar que se trata de uma
rabula inverosimil, totalmente inventada com propoésitos obscuros num contexto de luta pelo poder no seio da
direc¢do do PCUS.
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0 servico de mesa de Catarina Il, a Grande, que contava centenas de pegas de um valor
inestimavel. Em estado de embriaguez, os convidados partiram uma boa parte dos copos imperiais.
A corrupcdo dos espiritos manifestava-se também no dominio politico. O papel de Bréjnev na
guerra antifascista fora meramente marginal. Mas 23 anos ap0s a guerra, em 1968, fez-se atribuir a
medalha de ouro da Ordem de Lénine, que era a medalha militar mais importante. No decurso dos
anos 70, atribuiu-se a si proprio, por quatro vezes (1), a medalha de ouro de Her6i da Guerra.
Saltando trés patentes, tornou-se marechal. A seguir, atribuiu-se a Ordem da Vitéria, condecoracao
especial atribuida excepcionalmente no final da guerra a alguns marechais famosos que tinham
dirigido as maiores batalhas durante os quatro anos do conflito. Entre eles, Jukov, que organizou a
defesa de Leninegrado e de Moscovo, comandou, com outros generais, a batalha de Stalingrado e
dirigiu o assalto a Berlim. A sua morte, Jukov possuia 27 medalhas e condecoracées; Bréjnev, no
momento do seu falecimento, tinha... 270130

O 26.° Congresso:
fuga em frente para o desmoronamento

O 26.° Congresso € o de um Bréjnev em declinio, que se lanca nas mais loucas aventuras, no
momento em que todas as bases da sua politica hegemoénica estdo ja a ceder.3L.

Tudo vai bem, tudo esta mal

No seu relatério encontramos toda verborreia habitual dos trés congressos anteriores. A
situagdo do campo progressista continua excelente. «O poderio, a actividade e a autoridade
da URSS aumentaram» (p. 4). «A unidade monolitica do PCUS» continua assegurada sem
falhas (p. 132). «E permitido supor, segundo penso, que a estrutura sem classes da
sociedade formar-se-a, nos seus tracos essenciais e fundamentais, no quadro histérico
do socialismo que atingiu a maturidade» (p. 102).

Depois de publicada a sensacional noticia na revista alema Spiegel, e logo difundido na URSS pelas radios
Liberdade e Voz da América, o rumor espalhou-se imediatamente pelo pais, no inicio dos anos 80, ressurgindo de
tempos a tempos. Apesar de provocar uma natural indignag@o nas pessoas e de ter motivado numerosas cartas de
protesto de comunistas a direc¢do do Partido, as autoridades, estranhamente, nunca julgaram oportuno desmentir
esta falsidade, que assim perdurou na memoria colectiva e entrou na literatura como uma historia veridica.

Todavia, em 1989, foi constituida uma comissdo especial do Soviete Supremo da URSS para investigar o
assunto, na sequéncia de uma pergunta do deputado Roy Medvédiev, que se interessou em saber por que razio a
procuradoria nunca tinha averiguado estes factos imputados a Romanov.

A Comissao chegou entdo a conclusdo de que, na realidade, a boda de casamento tinha-se realizado, em 1974,
ndo num palacio, mas numa datcha (casa de campo), propriedade da organizag¢do de Leninegrado do Partido, na
qual estiveram apenas 10 ou 12 convidados e ndo uma centena e meia como se dizia. O pai da noiva, apos fazer o
primeiro brinde aos recém-casados, retirou-se para o seu gabinete ¢ ndo voltou a comparecer a mesa. A boda,
afinal, tinha sido bastante modesta e ninguém partiu copos.

No entanto, os factos apurados continuaram a ser ocultados da opinido publica, dado que o chefe de Estado,
presidente do Soviete Supremo, M.S. Gorbatchov, impediu a divulgacdo das conclusdes da comissdo parlamentar.
Isto porque o devastador boato, que acabou por eliminar Romanov da vida politica, terd partido do préprio KGB,
por incumbéncia directa de Gorbatchov, que recorreu a este ignobil expediente para se livrar do perigoso
concorrente. (Fonte: N.A. Zenkovitch, Camie Secrétnhie Rodstvenniki, Entsiclopédia Biogréfii, Moscovo, 2005,
Olma-Press, pag. 327; ver também artigo no site russo http://www.vesti7.ru/news?id=1826). (N. do Ed.)

3 Ibidem, p.120-123

3! Todas as citagdes: L.I. Brejnev: Rapport d'activité au XXVle Congrés du PCUS; ed. Agéncia Novosti,
Moscovo 1981.
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A amizade, a cooperacdo e a entreajuda entre os paises da comunidade socialista desenvolvem-
se vigorosamente ao ponto de serem real¢cados nas constituicdes destes paises (p. 9).

No terceiro mundo, a causa continua também a progredir. «Os estados com orientagao
socialista (...) tornaram-se mais numerosos». Bréjnev menciona Angola, Etibpia,
Mocambique, o Afeganistdo, a Republica Democrética Popular do 1émen.

«O movimento comunista continuou a alargar as suas fileiras, a reforcar a sua
influéncia nas massas». Bréjnev menciona entdo a sua «forca de atraccao irresistivel» (p.28).

A situacdo do imperialismo continua o mais dificil possivel. «A esfera de dominacéado
imperialista no mundo restringiu-se. As contradicdes internas nos paises capitalistas e
suas rivalidades agravaram-se» (p. 4 -5).

O hegemonismo torna-se aventureirismo militar.

Bréjnev faz uma fuga para a frente na sua politica hegeménica, apoiando-se cada vez mais
exclusivamente sobre a forga militar, no momento em que a base politica deste hegemonismo esta
a desmoronar-se e em que a sua base econdmica mostra sinais evidentes de uma crise proxima.

Na comunidade socialista

O regime socialista polaco foi praticamente liquidado pela degenerescéncia, pela corrupcéo e
incompeténcia da equipa de Giereck3? e sob pressdo de um movimento de massas reaccionario,
dirigido pelo Solidarnosc e a Igreja. Tendéncias comparaveis existem nos outros paises de Leste.
No entanto, Bréjnev sublinha como «tarefa prioritaria, a integracdo socialista» (p. 11). E nesta
integracdo, o aspecto militar, isto €, o controlo militar da Unido Soviética sobre os paises socialistas
de Leste, torna-se preponderante. «A organizacao das forcas armadas unificadas decorreu
de forma bem coordenada. (...) A alianca defensiva politica e militar dos paises
socialistas dispfe de tudo o que é necessario para defender infalivelmente as conquistas
socialistas dos povos» (p. 10).

A paridade militar

No seu tempo, Khruchov afastou a tese de que «o imperialismo é a guerra». Negou também os
trés factores essenciais que permitem contrariar a politica de guerra do imperialismo: o
desenvolvimento do movimento revolucionario nacional democréatico entre as massas do terceiro
mundo, o refor¢co do movimento operario e democratico na base de uma plataforma anticapitalista
revoluciondria nos paises capitalistas e a consolidacédo da ditadura do proletariado e da democracia
socialista nos paises socialistas, bem como o crescimento sustentado das suas economias.

Prosseguindo nesta mesma orientacdo de direita, Bréjnev aposta quase exclusivamente no
aumento das forcas militares soviéticas para manter a paz. «O equilibrio militar e estratégico
que se instaurou entre a URSS e os Estados Unidos, entre a Organizacdo do Tratado de
Varsovia e a NATO, contribui objectivamente para a manutencdo da paz no nosso
planeta» (p. 41). Rejeitando a ditadura do proletariado e a revolugdo, Bréjnev envereda por uma
via militarista e na realidade aventureira, dado que «a paridade militar e nuclear» com o complexo

3 Edward Gierek (1913-2001), 6rfio de pai aos quatro anos, vai viver para o Norte de Franga, onde adere ao
PCF em 1931. Durante a II Guerra Mundial junta-se a Unido dos Patriotas Polacos, uma organizagdo de jovens
resistentes polacos. Em 1948 adere ao Partido Unificado Operario Polaco, integrando o CC em 1954. Em
Dezembro de 1970, apds sucessivas revoltas provocadas pela subida dos precos, substitui Wladyslaw Gomulka no
posto de secretario-geral, promovendo varias reformas que desembocam no surgimento do movimento grevista
organizado pelo Solidarnosc nos estaleiros de Gdansk, sindicato cuja actividade é permitida numa tentativa de que
normalizar relagdes com o Vaticano. Em 1980 ¢ afastado da lideranga do pais e fica detido durante um ano. (N. do
Ed.)
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militar-industrial ocidental é uma via impraticavel e nefasta para um pais socialista. Bréjnev ficou

reduzido a debitar ameacas totalmente contraproducentes dirigidas aos povos europeus. Ele
declara: «Uma guerra nuclear “limitada” a Europa significaria desde logo a destruicao
certa da civilizagao europeia» (p. 38).

O exército soviético no terceiro mundo

O seu aventureirismo militar exprime-se mais abertamente no terceiro mundo. Desde
Khruchov que o PCUS ndo tem qualquer confianca nas massas populares da Asia, da Africa e da
América Latina. Mostra-se abertamente hostil a um trabalho revolucionério de longo prazo que
visa criar as bases politicas para a luta armada e para a revolta popular contra a dominacao
imperialista. Num tal quadro politico, a linguagem ultra-esquerdista sobre o internacionalismo
proletario, que Bréjnev utiliza em certas ocasides, ndo passa de uma cobertura para uma politica de
ingeréncia, de controlo e de hegemonia. Nos paises onde o imperialismo atacar o povo, a URSS
enviara os seus soldados, naqueles para onde o imperialismo exportar a contra-revolugdo, o
exército soviético esta pronto para defender a revolucdo. E o que Bréjnev declara publicamente,
caindo num aventureirismo completamente alheado dos principios revolucionarios marxistas-
leninistas. Eis as palavras de Bréjnev: «Cada vez que é necessario ajudar as vitimas de uma
agressao, o soldado soviético aparece ao mundo como um patriota desinteressado e
corajoso, como internacionalista pronto para superar qualquer dificuldade» (p. 127).
«Ajudamos os Estados libertados que o solicitam a reforcar a sua capacidade de defesa.
Foi o caso de Angola e da Etidpia. Tentou-se nestes paises esmagar as revolucdes
populares. Somos contra a exportacao da revolucdo, mas também nao podemos aceitar
a exportacdo da contra-revolucéo» (p.22).

A luta contra a corrida aos armamentos como prioridade

O facto de este aventureirismo de «esquerda» se desenvolver sobre um pensamento politico
fundamentalmente de direita, que nega o papel fundamental dos movimentos populares
revoluciondrios na realizacdo do socialismo no mundo, é patente nesta tese fundamental do
brejnevismo: «A luta para reduzir a ameaca de guerra e pdr um travdo a corrida aos
armamentos constitui o eixo da politica externa do nosso Partido» (p.48).

Khruchov tinha comegado por afirmar que a coexisténcia pacifica era a linha geral da politica
externa da URSS. Bréjnev apostou tudo na paridade militar e nuclear entre a URSS e os Estados
Unidos. Como o peso de tal politica é insuportavel para a URSS, Bréjnev deve fazer da luta contra a
corrida aos armamentos «a linha geral» da sua politica externa. Mas, a0 mesmo tempo, espera
utilizar o tema da ameaca nuclear para mobilizar as massas dos paises imperialistas para a luta
contra as respectivas burguesias; a paralisia relativa desta Gltima permitiria entdo conduzir com
éxito as aventuras militares da URSS no terceiro mundo. Mas perante a fraqueza econdémica e
politica da URSS, esta politica contraditéria estava, a prazo, destinada ao fracasso.

«A luta contra a corrida aos armamentos como eixo da politica externa» deve ser vista em
contraposi¢do com a tese correcta que o PCC formulou durante o grande debate com Khruchov. «A
nosso ver, a linha geral da politica externa dos paises socialistas deve ter como conte(ido o
seguinte: desenvolver com base no principio do internacionalismo proletario as relagdes de
amizade, de entreajuda e de cooperacdo entre os paises do campo socialista; lutar pela
coexisténcia pacifica entre paises com sistemas sociais diferentes com base nos cinco principios e
lutar contra a politica de agressao e de guerra do imperialismo; apoiar a luta revolucionaria de
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todos os povos e nagdes oprimidos. Estes trés aspectos estéo ligados indissoluvelmente uns aos
outros e nenhum pode ser omitido». 33

O pressagio de um desmoronamento préximo

O relatério do 26.° Congresso comporta uma orientacdo completamente nova no pensamento de
Bréjnev. Pela primeira vez, as numerosas afirmacdes a propdsito dos progressos continuos e
irresistiveis do socialismo sdo contrabalancadas por uma consciéncia difusa de um
desmoronamento politico e econémico futuro.

«Registaram-se muitas dificuldades tanto ao nivel do desenvolvimento econdmico do
pais como ao nivel da situacgéo internacional» (p.5).

A crise a Leste anuncia-se

Na Polonia, «as bases do Estado socialista encontram-se ameacadas». «N&o deixaremos que
a Polonia socialista seja atingida, ndo abandonaremos na desgraca um pais irmao» (p.
16)! Efectivamente, as bases do socialismo na Poldnia teriam sido completamente desmanteladas
sem a intervencdo do exército de Jaruzelski.3* E claro que a Pol6nia se encontra praticamente no
fim do seu longo processo de degenerescéncia iniciado sob Khruchov, e que o0s outros paises de
Leste estdo a caminhar pela mesma via. Ora, no momento em que se impunha uma mudanca
radical de estratégia politica nos paises socialistas de Leste, no momento em que, portanto, 0s
fundamentos da politica soviética de dominacdo deveriam ter sido postos em causa, Bréjnev lanca-
se numa aventura hegeménica no Afeganistdo. Em vez de uma mudanca radical de estratégia,
Bréjnev retoma, na sua «andlise» do caso polaco, as generalidades que ja tinha apresentado dez
anos atras a propésito desta mesma Polonia e da Checoslovaquia. Para salvar o socialismo na
Polonia, declara, é necesséario afirmar o papel dirigente do partido, ouvir atentamente as massas,
lutar contra a burocracia e o voluntarismo, desenvolver a democracia socialista e aplicar uma
politica realista nas relacdes econOmicas externas (p.17). Mesmo quando o processo de
degenerescéncia na Poldnia tinha atingido praticamente o seu termo, Bréjnev continua sem ter
nada de sério a dizer sobre a degenerescéncia revisionista de um pais socialista, a sua andlise é nula
e 0s seus remédios condizentes.

Aparentemente cansado e ultrapassado, o velho homem conclui com uma formula que nada tem
a ver com o que acabou de expor. «<Houve momentos dificeis e momentos de crise. Mas os
comunistas sempre fizeram frente com coragem aos ataques dos adversarios e
triunfaram. Assim foi e assim sera» (p. 17). Era assim que se falava na URSS no tempo do
Staline. Mas, nessa altura, o Partido era dirigido por verdadeiros bolcheviques.

33 Débat sur la Ligne générale du Mouvement Communiste International, ed. en langues étrangéres, Pékin, 1965,
p- 34.

34 Wojciech Witold Jaruzelski (1923), recebe formagao militar na URSS onde se encontra desde 1940. Em 1943
junta-se a 1* Divisdo de Infantaria Polaca formada em territorio soviético. Como comandante recebe varias
medalhas e ordens soviéticas e polacas. Em 1947 adere ao Partido Operario Unificado Polaco, ¢ membro do CC
desde 1948 e do Politburo desde 1968, ocupando o cargo de primeiro secretario do POUP entre 1981 e 1989. Foi
nomeado chefe do Estado-Maior e vice-ministro da Defesa em 1965 (ministro desde 1968 até 1983). Em
Fevereiro de 1981 assume as fungdes de presidente do Conselho de Ministros (1981-1985), em Dezembro decreta
a lei marcial no pais ¢ manda deter os lideres do Solidarnosc. Presidente do Conselho de Estado (1985-1989) e
finalmente presidente da Polonia (1989-1990). (N. do Ed.)
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Mecanismos econdémicos em decomposi¢cao

No dominio econdémico, a crise futura da sociedade soviética também transparece no relatério
de Bréjnev. E a primeira vez que sublinha perante o congresso a utilidade de «utilizar a experiéncia
dos paises irmdos» (p. 11). Para dizer tal coisa é porque a situagdo esta muito mal na URSS! Como
exemplo, Bréjnev cita as cooperativas e empresas agricolas na Hungria, a racionalizacdo da
producado, a economia de energia e de matérias-primas na RDA, o sistema de seguranca social na
Checoslovaquia, a cooperacao agro-industrial na Bulgaria...

Desde ha dez anos que Bréjnev sublinha a necessidade de algumas altera¢des qualitativas nas
estruturas e mecanismos da economia. Num tom fatigado, limita-se a repetir sem a mais pequena
analise os fracassos do passado. Assim, sublinha a necessidade da «passagem para um
desenvolvimento essencialmente intensivo» onde a palavra chave € «eficicia». Mas por que
razao ndo se conseguiu passar de um desenvolvimento extensivo para uma fase intensiva? Eis o que
descobrimos: «Ainda nado se superou totalmente a forca de inércia, dos habitos
adquiridos, de um periodo em que se dava prioridade a um aspecto mais quantitativo»
(p.69).

Como nos relatérios anteriores, Bréjnev constata que o0s resultados da ciéncia sdo introduzidos
na produgdo com «intoleravel lentiddo». «O sector decisivo e o mais preocupante é hoje o da
introducédo das descobertas cientificas e das invencdes». (p. 81)

Bréjnev retoma os exemplos ha muito conhecidos de desorganizacdo e de negligéncia. Vinte por
cento da producéo dos laminados de metais ferrosos vao para a sucata ou tém defeito (p. 74). Ha
perdas consideraveis de legumes e frutas devido as debilidades no transporte, no armazenamento e
tratamento (p. 88).

O sector do grande consumo continua a ser negligenciado, apesar de dois planos quinquenais se
terem centrado na «a satisfacdo das necessidades diarias das pessoas»3°. Bréjnev constata: «De
ano para ano, os planos de fornecimento de numerosos artigos de consumo corrente
nao tém sido cumpridos, nomeadamente de tecidos, confec¢bes, calcado de couro,
maoveis e televisores. Os progressos sao insuficientes no que diz respeito a qualidade, ao
acabamento, ao sortido» (p. 91). Tomam-se decis6es, mas aparentemente ndo ha condicbes
para planificar o desenvolvimento econémico em conformidade. Bréjnev nota «os atrasos da
base cientifica e do estudo de projectos das industrias ligeiras, alimentar e
farmacéutica, da construcido de maquinas agricolas». A seguir faz uma observacdo muito
significativa: «Temos o direito de contar com a ajuda dos ramos que dispdem de uma base
de investigac&o cientifica particularmente forte, nomeadamente os da Defesa» (p. 83). E
a primeira vez desde 1966 que ouvimos da boca de Bréjnev algo sobre o sector militar... Em todos
os relatorios, quando aborda o capitulo da economia, consegue a proeza de discutir as orientagdes
de desenvolvimento sem nunca tratar dos 10 a 14 por cento do Produto Nacional Bruto que se
concentram na producdo militar! Reside aqui sem duvida uma das razbes essenciais das
debilidades econdmicas da URSS. Esta ideia é familiar a Bréjnev... quando analisa os problemas da
outra superpoténcia. «A militarizacao dos Estados Unidos — as despesas militares atingem
150 mil milhdes de ddlares por ano — enfraquece a posicdo econdmica americana: a sua
parte nas exportacdes mundiais diminuiu em 20 por cento» (p. 36).

Gostariamos, é claro, de saber quais sdo os efeitos negativos sobre a economia soviética de um
esforgo militar que é relativamente mais consequente.

Bréjnev confessa que a planificacdo, um dos fundamentos da economia socialista, esta cada vez
mais deficiente. «O Partido sempre encarou o plano como uma lei. Esta verdade
manifesta tem tendéncia a ser esquecida. A revisdo dos planos no sentido da sua
diminuicao é cada vez mais frequente. Tal pratica desorganiza a economia, corrompe
0s quadros, incita-os a nao assumirem as suas responsabilidades» (p. 95). No entanto,
langa uma concluséo que ira inevitavelmente no sentido de um desmantelamento mais acentuado

33 Rapport au 25e Congres, p.74.
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da planificagdo. E necessario, diz, «xum alargamento da autonomia dos grupos e das
empresas, dos direitos e da responsabilidade dos dirigentes econémicos» (p. 96).

Fica-se com a impressdo de que Bréjnev constata que partes inteiras do edificio econdémico
soviético se desmoronam, sem que ele esteja em condi¢Bes de perceber as causas e ainda menos de
as remediar. «<H& erros na planificacdo e na gestado, ha uma falta de exigéncia por parte
de certos organismos do Partido e dos responsaveis econdmicos, ha transgressdes a
disciplina e manifestacdes de incuaria» (p. 69).

De notar que os economistas da equipa de Gorbatchov, Aganbeguian e Bogomolov, servir-nos-
o gquase as mesmas criticas e observacdes. Mas apresenta-las-40 como «uma denudncia sem
complacéncia do periodo de estagnacao» (brejneviano). E face a estas velhas criticas, apresentardo
respostas novas: medidas para se passar a restauracao integral do capitalismo.
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