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A superacao do anti-stalinismo
uma importante condicdo para a reconstrucdo do movimento comunista
engquanto movimento marxista-leninista unido
(1994)

Para os marxistas ndo é de forma nenhuma surpresa que o fim da Uni&o Soviética e dos
estados europeus socialistas tenha trazido consigo o regresso da guerra a Europa e o inicio
de uma ofensiva geral do capital contra a classe trabalhadora e todo o povo trabalhador.

Esta brutal ofensiva do capital s6 pode ser rechacada com uma defesa conjunta, unitéria,
de todos os atingidos. S6 por isto é urgentemente necessaria a reconstru¢cdo de um
movimento comunista unido, ja para ndo falar da tarefa de acabar com o dominio do
imperialismo. Infelizmente, porém, o movimento comunista ainda esta muito longe de ser
um movimento unido.

A mim, pelo menos, parece-me que o principal obstaculo a reconstrucdo da unidade dos
comunistas reside menos nas diferengas de opinido sobre as tarefas do presente, do que
nas opinides contraditdrias sobre a avaliagdo do caracter e da politica dos paises socialistas,
em especial da Unido Soviética, no passado.

Alguns estdo convictos de que a URSS e o0s outros paises socialistas da Europa
(excluindo a Albania) ndo eram paises socialistas desde 0 XX Congresso, mas sim paises
capitalistas de Estado e consideram como revisionistas todos os que ndo concordam com
este ponto de vista, com os quais ndo pode haver nada em comum.

Outros — como lhes tem sido contado desde o XX Congresso e desde Gorbatchov com
crescente intensidade — véem em Staline o destruidor do socialismo, por isso declaram que
com os «stalinistas» ndo pode haver nada em comum.

Nesta posi¢do encontra-se a maior parte das organiza¢des que se formaram a partir das
ruinas resultantes da decadéncia dos partidos comunistas e, com efeito, ndo s6 aqueles que
se assumem abertamente como partidos sociais-democratas, mas também a maioria dos
que se consideram partidos comunistas, incluindo o PDS que manobra entre estes dois.

O anti-stalinismo é hoje, realmente, o maior obstaculo a unificagdo dos comunistas,
como foi ontem o factor principal da destrui¢cdo dos partidos comunistas e dos estados
socialistas.

Quero introduzir s6 duas testemunhas para esta afirmacdo, que estdo longe de qualquer
suspeita de «stalinismo».

A primeira é o antigo ministro dos Negdcios Estrangeiros americano, John Foster
Dulles, a segunda, ninguém menos do que Gorbatchov.

Dulles, extremamente cheio de esperanca, expressou-se assim depois do XX Congresso
do PCUS: «A campanha anti-Staline e a liberalizagdo do seu programa provocaram uma
reaccdo em cadeia, que a longo prazo é imparavel.»!

Gorbatchov caracterizou acertadamente o anti-stalinismo — e assim involuntariamente
também o contetdo principal da sua ac¢do — quando respondeu a uma pergunta sobre o
«stalinismo» na URSS, durante uma entrevista para o jornal do PCF, I'Humanité, em 4 de
Fevereiro de 1986: «Stalinismo é um conceito que os adversarios do comunismo
inventaram e que é usado amplamente para difamar a Uni&o Soviética e o socialismo no
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seu conjunto.» (Ninguém pode, portanto, afirmar que Gorbatchov ndo sabia o que fazia
com a sua campanha anti-Staline.)

O elemento do anti-stalinismo de longe com mais efeito é a apresentacdo de Staline
como um déspota avido de poder, como um assassino de milhdes de inocentes sedento de
sangue.

Haveria muito a dizer sobre isto. Aqui, resumidamente, s6 as seguintes notas:

Primeiro: pode lamentar-se profundamente, mas € um facto que, ainda, nunca uma
classe dominada deitou fora o jugo da classe dominante, sem que a sua luta de libertacdo
revolucionaria e defesa das tentativas de restauracdo contra-revolucionarias tenha custado
a vida de muitos inocentes.

Segundo: a contra-revolucdo sempre usou este facto para rotular os revolucionarios, aos
olhos das massas, como criminosos detestaveis, como assassinos e sedentos de sangue:
Thomas Mintzer, Cromwell, Robespierre, Lénine, Liebknecht, Luxemburg.

Terceiro: s6 o0 preconceito cego pode ndo ver ou negar a relacdo causal entre o assumir
do poder pelo fascismo alem&o, assim como o0 armamento e expansdo para Leste, apoiados
com simpatia pelas poténcias vencedoras ocidentais, e 0s processos de Moscovo, assim
como as medidas repressivas contra os estrangeiros, imigrantes incluidos. Bertolt Brecht
viu muito bem esta relacdo quando afirmou: «Os processos sdo um acto de preparacao da
guerra». Formulado de forma ainda mais exacta: foram uma resposta a preparacao
fascista-imperialista para o assalto a Unido Soviética.

Sem a certeza do assalto, mais tarde ou mais cedo, a Unido Soviética — ndo ha nem
processos de Moscovo, nem «depuragdes» draconianas para impedir uma 52 Coluna no
pais.

Quarto: s6 politicamente cegos ou muito ingénuos podem ignorar que nem Khruchov,
nem Gorbatchov foram conduzidos por sentimentos de repulsa perante a injustica e a
desumanidade na sua dentdncia de Staline; se tivesse sido assim entdo teriam atacado o
imperialismo e o0s seus expoentes, pelo menos com a mesma implacabilidade com que
atacaram Staline. Mas o contrério foi o caso: o trago caracteristico das suas politicas foi o
ganhar a confianca do imperialismo, apesar dos seus crimes sanguinarios contra
Humanidade!

Quinto: em completa contradicdo com esta posicdo estd o facto de que mesmo o
representante diplomético da principal poténcia imperialista, o0 embaixador dos EUA,
Joseph A. Davies, fez uma avaliacio positiva de Staline, mas esta e outras avaliagcdes nesse
sentido de testemunhas contemporaneas sobre a URSS foram censuradas na URSS desde o
XX Congresso.

Por isso, primeiro, algumas apresentacdes sobre 0s processos de Moscovo.

Em primeiro lugar, excertos do livro de J. E. Davies, publicado em 1943, em Zurique,
Embaixador americano em Moscovo. Relatdrios auténticos e confidenciais sobre a URSS
até Outubro de 1941.

Davies acompanhou, como todos os diplomatas que o desejaram, 0s processos de
Moscovo como testemunha ocular (era jurista de profissdo).

Telegrafou a sua impressdo sobre o processo contra Bukharine e outros para
Washington em 17 de Marco de 1938. Seguem-se excertos do telegrama: «Apesar do
preconceito (...) depois da observacao diaria das testemunhas e da sua forma de depor,
por causa da confirmacgao inconsciente que resultou (...) cheguei a conclusdo de que, no
que diz respeito aos réus politicos, se provou um numero suficiente dos delitos contra a lei
soviética enumerados no libelo acusatério e que se encontram fora de diavida para o
pensamento racional, para justificar a averiguacdo de culpa de traicdo a patria e a
respectiva condenacdo com a pena prevista na lei criminal soviética. A opinido dos
diplomatas que assistiram regularmente as sessdes foi, no geral, que o processo revelou a
realidade de um complot seriissimo e veementemente politico, que esclareceu aos



diplomatas muitos dos até agora incompreensiveis acontecimentos dos ultimos seis meses
na URSS.»2

Davies ja tinha acompanhado o processo contra Radek e outros e informado, em 17 de
Fevereiro de 1937, o secretario de Estado dos EUA. Neste relatorio escreve, entre outras
coisas:

«Observacgdo objectiva...levou-me (contudo) com repugnancia a conclusdo de que o
Estado provou realmente a sua acusacgao (pelo menos na medida em que foi posta fora de
duvida a existéncia, entre dirigentes politicos, de uma conspiragdo alargada e intrigas
secretas contra o Governo soviético e, de acordo com as leis existentes, 0s supostos crimes
do libelo acusatério foram cometidos e sdo puniveis). Falei com muitos, com quase todos
0s membros do Corpo Diploméatico e, talvez com uma Unica excepc¢ao, todos foram da
opinido de que as sessbes provaram claramente a existéncia de um plano secreto politico e
uma conspiragao com o objectivo de derrubar o Governo.»3

No seu diario, Davies anotou, em 11 de Margo de 1937, o seguinte episodio significativo:
«um outro diplomata fez-me ontem uma observacao muito elucidativa. Falavamos sobre
0s processos e ele afirmou que os réus eram sem davida culpados; todos os que assistiam
as sessdes estavam de acordo sobre isso. Pelo contrario, o mundo parecia pensar de
acordo com os relatos do processo, que 0 processo era pura encena¢do (chamou-lhe de
fachada); ele sabia, na verdade, que ndo era justo, mas todavia talvez fosse melhor assim,
que o mundo adoptasse esta [opinido]»“.

Davies relatou também sobre as muitas prisdes e falou das «depuragdes» com 0 ministro
soviético dos Negdcios Estrangeiros, Litvinov, em 4 de Julho de 1937. Sobre as exposi¢des
de Litvinov relatou: «Litvinov (...) declarou que através destas depuragdes se tinha de
ganhar a seguranca de que ndo existia mais nenhuma trai¢cdo com a possibilidade de
trabalho conjunto com Berlim ou Toéquio. Um dia, o mundo compreenderia que o
acontecido tinha sido necessario para proteger o seu Governo “da trai¢do ameacadora”.
Sim, na verdade prestavam um servico a todo o mundo, ja que quando se protegiam do
perigo do dominio mundial dos nazis e de Hitler, a Unido Soviética tornava-se num
poderoso baluarte contra a ameaca nacional-socialista. Chegaria o dia em que o0 mundo
deveria reconhecer que homem excepcional era Staline.»®

Elucidativa é também a descricdo de Davies da sua conversa com Staline, numa carta a
sua filha de 9 de Junho de 1938. Bastante impressionado com a personalidade de Stéline,
escreveu: «Se consegues imaginar uma personalidade que em todos os aspectos é
completamente o contrario do que o adversario de Staline mais furioso conseguiu
imaginar, entdo tens a imagem deste homem. As condig¢des, que eu sei que aqui existem, e
esta personalidade afastam-se tanto como dois pélos. A explicacdo naturalmente esta em
que as pessoas estdo dispostas a fazer pela sua religido ou “causa”, o que nunca fariam
sem iss0.»®

Depois do assalto dos fascistas a URSS, Davies resumiu as suas opinides, em 1941,
notando que os processos de lesa-patria tinham «dado o golpe de misericérdia a 52 coluna
de Hitler na Russia».”

Ja em 1936 tinha decorrido o processo contra Zinoviev e outros. O renomado advogado
britdnico D. N. Pritt teve a oportunidade de o observar. Relatou as suas impressdes no seu
livro de memodrias, From Right to Left, publicado em Londres em 1965:

«A minha impresséao foi de (...), que o processo foi conduzido em geral de forma justa e
gue os réus eram culpados (...) A impresséo de todos os jornalistas com quem pude falar
foi também a de que o processo foi justo e os réus culpados e certamente todos o0s
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observadores estrangeiros, 0s quais na sua maioria eram diplomatas, pensavam o
mesmo...Ouvi um deles dizer: naturalmente que sédo culpados. Mas temos de nega-lo por
razdes de propaganda.»®

Resulta, portanto, que depois do juizo competente de tais especialistas burgueses em
direito, como Davies e Pritt, os réus dos processos de Moscovo de 1936, 1937 e 1938 foram
condenados justamente e foram provados os crimes de que eram acusados.

Neste contexto devem ser lembradas, mais uma vez, as consideragdes de Bertolt Brecht,
nesse tempo, sobre estes perturbantes processos; escreveu por exemplo sobre a concepc¢ao
dos réus:

«A falsa concepcdo conduziu-os profundamente ao isolamento e ao crime comum.
Toda a escoria do pais e do estrangeiro, todo o parasitismo, o espiolhar, a criminalidade
profissional aninharam-se neles. Tinham o mesmo objectivo com toda esta escumalha.
Estou convencido que esta é a verdade e estou convencido que esta verdade certamente
tem de soar plausivel também na Europa Ocidental aos leitores inimigos (...) O politico a
guem s6 a derrota ajuda [a chegar] ao Poder, é pela derrota. O que quer ser “salvador”,
introduz uma situacéo na qual pode salvar, ou seja, uma ma situacéo. (...) Trotski viu, em
primeiro lugar, o perigo da derrocada do Estado dos trabalhadores numa guerra, mas
depois ela propria tornou-se, cada vez mais, na condi¢do prévia da sua actuacdo pratica.
Se a guerra chegar, a construcdo “precipitada” desabard, o aparelho isolar-se-a das
massas, tera de ceder ao exterior a Ucrania, Sibéria Oriental e etc., fazer concessées no
interior, regressar a formas capitalistas, reforcar os kulakes ou deixar que se reforcem;
mas tudo isto é simultaneamente a condi¢do prévia de um novo procedimento, do
regresso de Trotski.

Os centros anti-stalinistas descobertos ndo tém a forca moral para apelar ao
proletariado, ndo tanto porque esta gente é cobarde, mas sim porque nao tém realmente
bases organizadas nas massas, ndo podem oferecer nada, ndo tém tarefas para as forcas
produtivas do pais. Assim ¢ de confiar que eles confessam a mais do que a menos.»®

Se partirmos do principio que Davies e Pritt (e Brecht) tinham razdo na sua analise dos
processos de Moscovo, entéo surge necessariamente a pergunta: Os que — como Khruchov e
Gorbatchov — declararam posteriormente vitimas inocentes os condenados nos processos,
nédo o terdo feito porque simpatizavam com eles ou até eram seus cumplices secretos e
queriam completar a sua causa fracassada na altura?

E quando, entdo, observamos mais pormenorizadamente a sua ac¢do politica (de
Khruchov, Gorbatchov e seus iguais) temos de constatar que as confissdes dos acusados dos
processos de Moscovo, sobre as suas intenc¢des e objectivos e os métodos utilizados para os
atingir, sdo como um guido para Khruchov e especialmente Gorbatchov. Isto sugere-nos
uma dupla concluséo.

Quanto a uma, desde o XX Congresso do PCUS que os processos de Moscovo podem
servir como chave para o esclarecimento e decifracdo do que conduziu a Unido Soviética,
outros paises socialistas e 0 movimento comunista ao percurso dificil. Quanto a outra, a
accdo de Khruchov e Gorbatchov e os seus resultados demonstram que os processos de
Moscovo ndo se trataram de uma encenacdo espectacular, mas sim que neles foram
descobertos e frustrados complots do mesmo género dos que foram planeados com o
mesmo fim e puderam ser finalmente conduzidos por Gorbatchov, porque ja nenhum
processo de Moscovo Ihes pbs termo.

Se a descricdo de Staline como um déspota avido de sangue e 0 «seu» regime como 0
inferno na terra serviram para paralisar a resisténcia contra a contra-revolucdo de
Khruchov-Gorbatchov, a descricdo de Staline como um adulterador dos principios
leninistas aspirava ao desarmamento teérico e ideolégico do movimento comunista e de
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Weimar, 1968, p. 172 e seg.



todos os socialistas. A maior parte deste género de municdes tem origem no arsenal do
trotskismo. Quero apresentar alguns poucos exemplos.

1. A questédo da vitdria do socialismo num sé pais

O desmoronamento dos paises socialistas europeus e principalmente da URSS é
apresentado como prova da correccdo da tese trotskista sobre a impossibilidade da
construcdo do socialismo num s6 pais, em que normalmente ¢ silenciado que foi Lénine
quem pela primeira vez, em 1915, escreveu sobre a possibilidade do socialismo num s6 pais.
E conhecido o que Lénine afirmou no artigo, Sobre a Palavra de Ordem dos Estados
Unidos da Europal®: «A desigualdade do desenvolvimento econémico e politico € uma lei
absoluta do capitalismo. Daqui decorre que é possivel a vitéria do socialismo
primeiramente em poucos paises ou mesmo num sé pais capitalista tomado por
separado.» Trotski, desde ha anos adversario encarnicado de Lénine, contestou de
imediato com a afirmacdo de que era inudtil acreditar «que por exemplo uma Russia
revoluciondria podia (...) impor-se perante uma Europa conservadora.»!

Staline, que de acordo com os trotskistas actuais € o suposto inventor da tese da
possibilidade da construcao do socialismo num pais, defendeu, na verdade, a tese leninista
contra Trotski.

«Que significa a possibilidade da vitéria do socialismo num s6 pais?

Significa a possibilidade de resolver as contradi¢fes entre proletariado e campesinato
através das forcas internas no nosso pais, a possibilidade da tomada do poder pelo
proletariado e da utilizacdo deste poder para a construcéo da sociedade socialista no
nosso pais, com a simpatia e apoio do proletariado de outros paises, mas sem a vitéria
prévia da revolugéo proletaria noutros paises.

()

Que significa a impossibilidade da vitoria completa, final, do socialismo num sé pais
sem a vitéria da revolugdo noutros paises? Significa a impossibilidade de uma total
garantia contra a intervencdo e, consequentemente, contra a restauracdo da ordem
burguesa, sem a vitéria da revolucédo, pelo menos, numa série de paises.»12

Mas Staline ndo se limitou a defender a tese de Lénine. Sob a sua direccdo o PCUS
forneceu a prova da justeza da tese leninista através da construcdo do socialismo e a
afirmacdo da URSS contra os agressores fascistas.

Pelo contrario, Trotski foi tdo frequentemente desmentido pela Historia, como quando
previu o desmoronamento da URSS, e isto acontecia mais do que uma vez por ano. Numa
das suas ultimas previsdes do género, publicada em 23 de Julho de 1939, garante que «0
regime politico ndo sobrevivera a uma guerra».!3

O desejo ¢ indubitavelmente o pai desta profecia!

Isto transpirava tdo claramente de todas as afirmacdes de Trotski nesses anos, que o
escritor burgués alemdo, Lion Feuchtwanger, tirou dai a seguinte conclusdo: «O que
sobreviveu entdo de todos estes anos de deportacao, qual é hoje o objectivo principal de
Trotski? Regressar de novo ao pais, chegar ao poder a qualquer preco.» Mesmo ao preco
do trabalho conjunto com os fascistas: «Se Alcibiades se passou para os persas, porque
nao Trotski para os fascistas?».14 (Também Feuchtwanger foi testemunha ocular de um
dos processos de Moscovo, o segundo, contra Radek, Piatakov e outros, Janeiro 1937.)

19 énine, Obras Escolhidas em 3 Tomos, Edicdes Avante!, Lisboa, 1977 Vol 1, p. 570 [N. do Ed.].

1 Trotski, Escritos, Vol 11, parte |, p. 89 e seg.

12 Stalin, Obras, Vol. 8, p. 58.

3 _eo Trotski, La lutte antibureaucratique en URSS, Paris, 1976, p. 257, cit. por: Ludo Martens, Un autre
Regard sur Staline, Version non-définitive, Bruxelles, 1993, p. 133.

¥ Lion Feuchtwanger, Moscovo, 1937. Um relato de Viagem Para os Meus Amigos, publicado pela
primeira vez na Ed. Querido, México, 1937; Nova edi¢do na Aufbau-Taschenbuch-Verlag, Berlim, 1993,
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2. Staline e a Nova Politica Econémica

Uma das acusagdes de Gorbatchov contra Staline consistia na afirmacdo de que Lénine,
nos seus ultimos trabalhos de aperfeicoamento da «Nova Politica Econdmica», apontou um
novo caminho para a construcéo da nova sociedade socialista, que Staline abandonou. Esta
censura é aproveitada por anti-stalinistas de todas as cores, na qual se afirma que Staline
substituiu a concepcdo de Lénine da NEP!> por um «rumo monopolista de Estado» e assim
arruinou o socialismo.

O nucleo da Nova Politica Econdmica consistia, segundo Lénine, no alicercar da unido
politica da classe trabalhadora e do seu Estado com largas camadas do campesinato através
da unido econdmica com a economia rural. «Quando derrotarmos o capitalismo e
estabelecermos a unido com a economia rural, entdo seremos uma forg¢a invencivel», disse
no XI Congresso do PCR(B) em 192216, Staline compreendia exactamente assim a NEP e
continuou-a depois da morte de Lénine:

«A NEP ¢ a politica da ditadura do proletariado, que esta dirigida para a subjugacéo
dos elementos capitalistas e a construcdo da economia socialista através da utilizacdo do
mercado, mediante o0 mercado, mas nao através da troca directa dos produtos sem
mercado, sob a exclusdo do mercado. Podem os paises capitalistas, pelo menos os mais
desenvolvidos entre eles, dispensar a NEP na passagem do capitalismo para o socialismo?
Penso que ndo. Neste ou naquele grau, a Nova Politica Econémica com as suas relagdes de
mercado, no periodo da ditadura do proletariado, é absolutamente imprescindivel para
qualquer pais [de economia] capitalista.

Entre n6s hd camaradas que contestam esta tese. Mas o que significa contestar esta
tese?

Significa, em primeiro lugar, partir do principio de que nés, imediatamente a seguir a
tomada do poder pelo proletariado, ja disporiamos de aparelhos, cem por cento prontos,
de distribuicdo e abastecimento intermediarios das trocas entre cidade e campo, entre
industria e pequena producdo, que permitem a imediata troca directa de produtos sem
mercado, sem transacgbes de compra e venda, sem o estabelecimento de um economia
monetaria. SO é preciso colocar esta questdo para compreender como seria absurda tal
hipdtese.

Significa, em segundo lugar, partir do principio de que a revolucdo proletaria, depois
da tomada do poder pelo proletariado, percorre o caminho da expropriacéo da pequena e
média burguesia e tem de se impor o fardo de fornecer trabalho aos milhdes de novos
desempregados criados artificialmente e cuidar do seu sustento. Sé € preciso colocar esta
guestdo para compreender como seria disparatada e insensata uma tal politica da
ditadura proletaria.»t

Porqué uma citacéo tdo pormenorizada sobre um tema téo pouco actual?

Primeiro, porque estamos convencidos que este tema — a politica econémica para a
construcdo do socialismo — s6 esté arredado temporariamente da ordem do dia na Europa
(e de forma nenhuma noutros lugares); segundo, porque é necessario lembrar que existe
uma extraordindria riqueza em conhecimentos tedricos e experiéncias praticas sobre
construcdo socialista bem sucedida, mas que foi colocada no Index como «stalinismo» pelos
sucessores de Lénine e Staline, para que caisse no esquecimento; finalmente, terceiro,
porque entre a esquerda anticapitalista se divulga uma tese de pseudo-esquerda, cujo mais
conhecido divulgador é Robert Kurz, segundo a qual a raiz de todo o mal ndo é o
capitalismo mas sim a producdo de mercadorias; 0 socialismo desmoronou-ser porque

> NEP- Sigla de Novaia Ekonomitcheskaia Politika (Nova Politica Econémica). (Nota do editor)..
18| énine, Obras, Vol. 33, p.272.
17 Stalin, Obras, Vol. 11, p. 128 e seg.



manteve a producdo de mercadorias em vez de passar directamente para a troca directa de
produtos. Perante tais teses a citacdo acima é até muito actual!

Por que pdde o revisionismo destruir os resultados de décadas de construcéao socialista?

Naturalmente existem muitas razées. Uma muito importante, na minha opinido, é: o
revisionismo apresentou-se durante muito tempo permanentemente como anti-
revisionismo, como defesa do leninismo contra a sua suposta falsificagdo por Staline. S6
quando a sua obra destruidora estava praticamente concluida é que Gorbatchov retirou a
mascara do comunista, do leninista e se declarou publicamente simpatizante da social-
democracia, ou seja anticomunista e antileninista.

Mas o anti-stalinismo foi, desde o inicio, de acordo com o nucleo da sua natureza,
antileninismo, antimarxismo e anticomunismo.

No entanto, mesmo agora, muitos do campo comunista ndo reconhecem ainda isto,
porque se encontram ainda sob a influéncia de décadas de propaganda de 6dio anti-
stalinista dos secretérios-gerais anticomunistas do PCUS desde o XX Congresso, que
compararam Staline a Hitler — precisamente aquele Staline que — como Ernst Thalmann
previu — partiu o pescoco a Hitler!

Temos de tornar claro que, na luta contra o anti-stalinismo, s se trata a primeira vista
da pessoa de Staline, mas que na sua esséncia se trata da questdo da existéncia do
movimento comunista: mantemo-nos — como Marx, Engels, Lénine e Staline — firmemente
no fundamento da luta de classes ou vamos — como os anti-stalinistas Khruchov,
Gorbatchov e seus iguais — para o terreno da conciliagdo com o imperialismo? Esta é a
questao, de cuja resposta depende o destino do movimento comunista. E como esta questédo
s6 pode ser correctamente respondida quando se eliminar o veneno revisionista em todas as
suas manifestacOes, sera preciso também vencer o anti-stalinismo nas suas fileiras.



